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PRESENTACION

Las instituciones son formas de organizacién que responden a
necesidades concretas que alientan a su vez sus contcnidos
esenciales. Por tal motivo se dotan de 6rganos de gobicrno que
alimentan permanentemente el espiritu que las justifica.

La Universidad de Guadalajara ha enfrentado los rctos
que se le han presentado, gracias a la unidad que en todo mo-
mento han manifestado sus miembros, rescatando las ideas cen-
trales de l1a institucién.

Nuestra universidad ha respondido, responde y responderd
al compromiso de servir a 1a sociedad y, en esa medida, el con-
cepto de excelencia académica, es una prioridad a las dindmicas
y cada vez mds exigentes demandas de la poblacién.

En los tiempos modernos la universidad afronta gigantes-
cos retos que deberdn asumirse con decision y reflexién criti-
cas, sino se correrfa el riesgo de petrificarse y perder asi el
rumbo que ha mantenido.

Elemento definitivo de la Universidad de Guadalajara de-
be seguir siendo la conciencia analitica hacia los problemas so-
ciales, pero también, hacia su dindmica interna.

Ante tan formidable tarea, y bajo ese compromiso sustan-
cial, el rector de esta casa de estudios, en su calidad de presi-
dente del Consejo General Universitario, propuso los cambios
que reanimardn el rumbo universitario.

Para la consecucién de tal fin se exige a la comunidad uni-
versitaria un respetuoso intercambio de experiencias, para asi
lograr sus objetivos.

La tarea a la que se convoca, pretende el diagnéstico y
prospectiva para el cambio y desarrollo, se reconoce asi, que la
actual estructura de gobierno es, por definicidn, el medio que
garantiza la realizacion del desafio que los universitarios afron-
tamos.
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ACTA DE LA SESION DEL DIA VEINTITRES DE ENERO
DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA.

Siendo las 10:45 horas del dia veintitres de enero de¢ mil nove-
cientos noventa, reunidos en ¢l Paraninfo de la Universidad
de Guadalajara se inici6 la sesion extraordinaria del Consejo
General Universitario. E1 presidente del Consejo Lic. Rail
Padilla L6pez solicita al sefor secretario Lic. Guillermo A.
Gémez Reyes pase lista de presentes, contdndose con la asis-
tencia de 149 consejeros con voz y voto. El presidente del Con-
sejo declara quérum legal, pidiendo al sefior secretario ponga a
consideracion la orden del dia.

El secretario del consejo procede:

ORDEN DEL DIA:
1. LECTURA DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.
2. PROPUESTA DE ORDEN DEL DIA.
PUNTO UNICO A TRATAR:
Andlisis, Discusién y en su caso aprobacion de los meca-
nismos para impulsar la Reforma Académica, en la Universi-
dad de Guadalajara.

Mocién del alumno Francisco Arenas:
“Una moci6én en torno a la orden del dia, a nivel aclaratorio.
Textualmente dice en el citatorio que nos llego a los consejeros
estudiantiles, que como dnico punto, como acaba de leer ¢l C.
secretario de este H. Consejo, se daré el andlisis de discusién



de la propuesta de la Reforma Académica. Nada més a nivel
aclaratorio pregunto si caben en este punto otros planteamien-
tos en torno al mecanismo por el cual sea operativa 1a Reforma
Universitaria, a nivel de aclaracidn, o si nada m4s se va a discu-
tir ¢l documento que tenemos ahora en nuestras manos”.

Hace uso de la palabra la presidencia:

“Es un problema de interpretacién que creo que podremos
solventar incluso en lo econdmico, en el sentido de que en la
Ley Orgdnica se establece que en toda sesién del Consejo se
debe dar lectura del acta de la sesién anterior. Se ha hecho
un resumen del mismo con una duraciéon de 8 minutos, pero
probablemente puede obviarse si este Organo mdximo de
Gobierno lo considera conveniente”.

El alumno Francisco Arenas agrega:

“No sé si me di a entender o si no se me entendid. El pun-
to tnico de la orden del dia por el cual fuimos citados es el
andlisis y discusion y en su caso aprobacién de la propuesta de
reforma, permitame un momento, dice textualmente “Punto
unico a tratar, Andlisis y Discusién de los mecanismos para im-
pulsar la Reforma Académica de la Universidad de Guadalaja-
ra”. Se nos ha entregado un documento que dice algo més o
menos asf, hacia la Reforma Académica Universitaria: pro-
puesta de organizacion para el andlisis y discusién del queha-
cer institucional de la Universidad de Guadalajara. Queremos
que se nos aclare si nada mds eso y si hay otra propuesta en tor-
no a la reforma si se puede discutir en esta sesion o si nada més
vamos a discutir este punto”.

El presidente del Consejo expresa:

“El punto es muy claro, trata del andlisis y discusién de los
mecanismos para impulsar la reforma, se puede analizar cuan-
tos mecanismos se crean convenientes en esta sesién. Se pre-
gunta por lo tanto, si es de aprobarse la orden del dia en
votacion econémica”. Aprobado.

El secretario del Consejo da lectura:

Resumen del acta anterior de la sesién anterior:

Siendo las diez horas con cincuenta y cinco minutos del
dia 13 de diciembre de 1989, en el Paraninfo “Enrique Diaz de
Le6n” de la Universidaad de Guadalajara, convocado previa-
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mente, bajo la presidencia del Sefior Lic. Raiil Padilla Lépez, y
actuando en la secretaria el sefior Lic. Guillermo A. GOmez
Reyes, se inici6 el Consejo General Universitario. Asistieron
162 consejeros acreditados. Existiendo qudérum legal, se
APROBO la Orden del Dia con los siguientes puntos:

1.- Lectura del acta de la sesi6én anterior.

2.- Lectura del acta de la Comisidon Revisora para informar
sobfe los integrantes del Consejo General Universitario
que fungird durante el perfodo 1989-1990.

3.- Constitucién y protesta de los miembros del Honorable
Consejo 1989-1990.

4.- Propuesta para la integracion de las Comisiones Perma-
nentes del Honorable Consejo General Universitario.

5.- Lectura de los dictdmenes de las comisiones.

6.- Asuntos varios.

PRIMER PUNTO

Se dio lectura al acta de la sesién de Consejo General Ex-
traordinario, cclebrada el dia 12 de diciembre pasado. En vota-
cién econdémica fue APROBADA.

SEGUNDO PUNTO

Se ley6 el dictamen emitido por la Comisién Revisora y
Dictaminadora informando sobre los integrantes del Consejo
General Universitario para el periodo 1989-1990, ¢l cual fue
puesto a consideracién y en votacion econémica fue APROBA-
DO.

TERCER PUNTO

Toma de Protesta por el sefior rector, Lic. Radl Padilla
Lépez, a los consejeros acreditados y aceptados para constituir
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formal y legalmente el Consejo General Universitario para el
periodo 1989-1990.

CUARTO PUNTO

Proposicién de integrantes de las Comisiones del Consejo
General Universitario, que fueron APROBADAS por 83 votos
a favor y 32 en contra. Habiendo sido integradas de la siguiente
manera:

COMISION DE EDUCACION

Ing. Antonio Oropeza Chdvez

Lic. Carlos E. Moyado Zapata

Ing. Jos€ Antonio Sandoval Madrigal
Alumno: Juan Manuel Soto.

COMISION DE HACIENDA

Lic. Andrés Lopez Diaz

Dr. Samuel Romero Valle

Lic. Ismael Sdnchez Padilla
Alumno: Oliverio Ramos Ramos.

COMISION DE RESPONSABILIDADES
Lic. Rodolfo Gutiérrez Zermefio

Lic. Ramo6n Balpuesta Pérez

Lic. Leobardo Ortiz Gutiérrez

Alumno: Mayo Ramirez

COMISION DE CONDONACIONES
PENSIONES Y BECAS

Ing. Raitil Navarro Venegas

Lic. Agustin Alva Castillo

Lic. Virginia Marcela Gémez Reyes
Alumno: Jorge Alberto Gutiérrez Limén.

COMISION DE REGLAMENTOS
Lic. Jorge Viramontes de la Mora
CD Humberto Mufioz Lépez

Lic. Juan Pefia Razo
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Alumno: Francisco Javier Vdzquez Diaz de Le6n

COMISION DE REVALIDACION DE
ESTUDIOS TITULOS Y GRADOS
Dr. Francisco Alfaro Baeza

Lic. Genaro Cornejo Garcia

Ing. Ignacio Mora Luna

Alumna: Olga Araceli Gémez Flores.

QUINTO PUNTO

Lectura de dictdmenes de las Comisiones Permanentes del
Consejo General Universitario.

DE LA COMISION DE EDUCACION
1.- En el que se crea el adiestramiento en francés que se im-
partird a nivel bachillerato en el Centro Vocacional de Ac-
tividades Administrativas y de Humanidades, a partir del
1o. de septiembre de 1989.

2.- En el que desaparece el Mdédulo de San Juan de los Lagos
de la Escuela Preparatoria Regional de Lagos de Moreno,
a partir del lo. de diciembre de 1989 y en ¢l que se crea la
Escuela Preparatoria de San Juan de los Lagos.

DE LA COMISION DE CONDONACIONES
PENSIONES Y BECAS

Dictamen en el que se jubila al C. Ram6n Herndndez Sdn-
chez, Técnico de Servicio “L-Bis” en la Intendencia del Tecno-
16gico, a partir del 1o. de octubre de 1939.

Dictamen en el que se jubila al C. Jesis Villa Blanco, Téc-
nico de Servicio “L-Bis”, en la Facultad de Medicina, a partir
del 1o. de septiembre de 1989.

Dictamen en que se jubila a la C. Luz Ma. Meza Garcia,
Técnico No Docente “Q”, en la Facultad de Odontologia, a
partir del 1o. de octubre de 1989.

Dictamen en el que se jubila a la C. Raquel L6pez Barbo-
sa, Técnico en Administracién “R”, en la Escuela Preparatoria
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Nocturna para Trabajadores No. 2 “Lic. Carlos Ramirez Lade-
wig”, a partir del 1o. de septiembre de 1989.

Dictamen en el que se jubila al C. Lic. Carlos Sudrez Alva-
rez, profesor de tiempo parcial en la Escuela Preparatoria de
Jalisco y en el Centro Vocacional de Actividades Administrati-
vas y de Humanidades, a partir del 1o. de octubre de 1989.

Dictamen en el que se jubila al C. CP y Lic. J. Jesds Medi-
na Ambriz, Tesorero General de la Universidad, a partir del 3
de agosto de 1989.

Dictamen en el que se jubila al C. Armando Gayt4n Puer-
to, profesor de tiempo completo en la Escuela Preparatoria
No. 3, a partir del 16 de octubre de 1989.

En votacién econémica fueron APROBADOS.

Dictamen en el que se autoriza complemento de beca a la
C. Aida Teresa Segovia Pefiufiuri.

Dictamen en el que se autoriza complemento de beca al C.
Javier Medina Ortega.

Dictamen en el que se autoriza pago de colegiatura semes-
tral a la C. Cristina Cdrdenas Castillo.

Dictamen en el que se autoriza complemento de beca a la
C. Tamara Margarita Rojas Camero.

Dictamen en el que se autoriza complemento de beca al C.
Sergio Francisco Garcia Adona.

Dictamen en el que se autoriza beca a la C. Ma. del Rosa-
rio Lugo Espinoza.

Dictamen en ¢l que se autoriza incremento de beca y pago
de inscripcion anual al C. Salvador Velasco Chdvez.

Dictamen en el que se autoriza prérroga de beca al C. José
de Jests Rdbago Anaya.

Dictamen en el que se autoriza prérroga de beca al C. Ro-
berto Aceves Avila.

Dictamen en el que se autoriza pago de colegiatura semes-
tral al C. Rafael Guzmé4n Mejia.

Dictamen en el que se autoriza beca al C. Justino José Ni-
nez Quiroz.
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Dictamen en el que se autoriza prérroga de beca a la C.
Lilia Yolanda Silva Martinez.

En votacién econémica fueron APROBADOS.

La Presidencia del Consejo propuso un receso a las 15:40
horas, para continuar a los 30 minutos, hecho que fue realizado
pasdndose a dar lectura a los dictdmenes. '

DE LA COMISION DE RESPONSABILIDADES

Dictamen en el que se suspende por un afio a los C.C. Je-
siis Humberto Yukiro Irata Lépez, Pedro Cabrales Herndndez,
Francisco A. Campos Vidriales, Héctor Noé Campos Vidriales,
Ricardo Guzmdn Valencia y Francisco Javier Sergura Ruiz.

Dictamen en el que se establece la responsabilidad de los
C.C. Francisco Javier Cruz Lépez, Marco Antonio Garcia de la
Torre, Mauricio Medina Brambila y Adolfo Ramos Ramos, y se
ordena la suspensién de un afio.

Dictamenes que fueron APROBADOS por 84 votos a fa-
vor y 39 en contra.

SEXTO PUNTO

ASUNTOS VARIOS
Se traté lo referente a que en un Consejo General Univer-
sitario posterior se tratara exclusivamente lo relacionado a la
Reforma Universitaria.
En votacién econémica fue APROBADO.

No habiendo mds asuntos que tratar se declaran clausura-
dos los trabajos de la sesién del Consejo General Universitario
a las 22:30 horas del corriente dia.

El presidente hace uso de la palabra:

“A consideracién de este cuerpo colegiado se pregunta si
¢s de aprobarse esta acta de la sesién anterior, en votacién eco-
némica favor de levantar la mano”. APROBADO.

Al habla el alumno José de Jesis Gonzilez Segura:

“Buenos dias miembros del Consejo General Universita-
rio, yo como consejero suplente del Honorable Consejo Gene-
ral Universitario, quiero demandar la participacién enérgica de

15



la representacién estudiantil en el caso del compafiero José
Antonio Ramirez Barragdn, quiero hacer una observacién, un
razonamiento publico acerca de lo acontecido, ya que €] es un
miembro del H. Consejo General Universitario, es propietario
el companero José Antonio Diaz Barragdn fue detenido; qui-
siera yo presentar una propuesta de parte de la Preparatoria
No. 4, que la Comisién de Responsabilidad o una comisién
que ahi mismo se determine, tome cartas en el asunto puesto
que la detencion del compafiero viene de acontecimientos que
se suscitaron en la prepa 4, al compafiero van y lo presionan en
la escuela miembros de una coordinadora de secundarias de la
Federacion de Estudiantes, la cual encabeza el C. David Her-
nindez; fueron y lo golpearon a su propia casa, €1 acude al Mi-
nisterio Pablico de Tlaquepaque a presentar su denuncia la
cual no le es aceptada y le dicen que es un problema politico y
que retire su acusacion, después va a la Procuraduria General
de Justicia, donde le es aceptada su denuncia, unos dfas des-
pués de esto, se realiza una detencion arbitrariamente, lo inico
que yo pido es que se tomen cartas en el asunto, dado que se
trata de un miembro de este H. Consejo.

El presidente del Consejo manifiesta:

“Quiero hacer una propuesta, dado que fue la resolucién
de nuestro 6rgano de gobierno que la sesidn se va enfocar a lo
relativo a los mecanismos para impulsar la Reforma Académi-
ca, yo quisiera pedirles nos cifiéramos a lo que establece la or-
den del dia y en todo caso al final y si ustedes lo resuelven
dejaremos un tiempo para asuntos varios”. '

Hace uso de la palabra el alumno Juan Manuel Soto:

“Buenos dias compafieros consejeros, sefior presidente,
unicamente una mocion en el sentido de que nos apeguemos al
orden del dia, dado que va a ser un poco larga la sesion y creo
que algunas situaciones juridicas, penales se deben llevar a ca-
bo en lugares correspondientes, si es un asunto personal verlo
personalmente, si es un asunto que corresponde a la FEG su
6rgano de gobierno es ¢l Consejo General Fegista, este es un
O6rgano de la Universidad de Guadalajara muy independiente”.

La presidencia se suma diciendo:
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“De hecho esta es la propuesta de la presidencia, si les pa-
rece entonces continuamos con el dnico punto del orden del
dia, “Andlisis de los mecanismos para impulsar la Reforma
Académica dec la Universidad de Guadalajara”.

Antes de continuar yo quisiera pedirle al secretario le pu-
diera dar lectura a algunos de los capitulos del Reglamento de
la Ley Orgdnica referentes a la mecdnica que debe operar en
una sesion de Consejo, con el objeto de que sean nuevamente
del conocimiento de todos los consejeros, podernos apegar a
estos lineamientos y hacer mds 4gil el desarrollo de esta se-
sién”.

El secretario da lectura:

“Articulo 580.

Para el buen funcionamiento del Consejo, cualquier asun-
to de cardcter particular de algin elemento o grupo de elemen-
tos estudiantiles o magisteriales, deberdn ser presentados al
propio Consejo de sus representaciones oficiales, con la docu-
mentacién, datos y demds prucbas para cse efecto.

Articulo 9o.

En los debates del Consejo se observardn las siguicntes re-
glas: 1.- Cada consejal podrd hacer uso de la palabra dos veces
por cinco minutos cada vez o cada asunto, y no se entablardn
didlogos en las discusiones. 2.- En los debates se guardard si-
lencio y respeto para los consejales y para todas las personas de
la colectividad universitaria, si algin consejal se excediera, €l
presidente debe suspenderlo en ¢l uso de la palabra.

Articulo 620. Fraccidn segunda:

Procurar que la sesién no se prolongue mds de dos horas a
menos que la asamblea acuerde emplear dicho término.
Fraccién Cuarta: sefialar el turno que por su importancia co-
rresponda a cada uno de los asuntos por tratar”.

Al habla el presidente del Consejo:

“Yo les pedirfa a los consejeros que pudiéramos sujetar-
nos a lo dispuesto por el Reglamento, para hacer mds 4gil ¢sta
sesion. Propongo asimismo poner a su consideracion una pro-
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puesta para la organizacién de la discusién y an4lisis en torno a
los propositos de 1a Reforma Académica dentro de la universi-
dad, que en la sesién anterior les fue entregada a todos y cada
uno de los miembros consejeros, la cual, salvo muy breves mo-
dificaciones les fue entregado al inicio de esta misma sesion,
dado que en la sesién anterior me permiti hacer algunas refle-
xiones en torno a esta propuesta, que creo ya son del conoci-
miento de todos los miembros. Me permito simple y
sencillamente para abrir este punto del orden del dia, poner a
la consideracion de este Consejo la propuesta que ticne como
fin agilizar los propdsitos de Reforma Académica dentro de la
universidad. Este es un mecanismo propuesto por la presiden-
cia, como lo expresé en la sesién del Consejo anterior, creemos
que mds que la iniciativa de esta presidencia es el resultado de
una serie de expresiones que se han venido virtiendo al interior
de la universidad, lo creemos incluso antes del inicio de esta
administracién, ya que los profundos retos que afronta la Uni-
versidad Piblica Mexicana y en ella la Universidad de Guadala-
jara en su cardcter de institucién pionera y més importante del
Occidente dcl pafs, hacen indispensable que en la comunidad
universitaria se lleve a cabo un gran didlogo, una gran discu-
sion lo mds coparticipativa posible, en donde todos los miem-
bros de la comunidad puedan expresarse, puedan vertir sus
puntos de vista, puedan analizar y discutir el futuro de la uni-
versidad y en ello todos aquellos mecanismos o estructuras que
para mejorar los servicios académicos, para mejorar el nivel
académico de la universidad se tengan que implementar, una
serie de expresiones tendientes a sefialar que la universidad no
puecde ser una isla y autoabastecerse a sf misma y que por ello
es indispensable que la comunidad externa y los sectores exter-
nos de la universidad también opinen, discutan y expresen su
opinién en torno a necesarios cambios dentro de la universi-
dad. En una breve sintesis me permito sefialar que esta pro-
puesta contempla el propésito de conformar una Comisién
Especial derivada de este mismo 6rgano colegiado ¢ integrada
por 17 micmbros. Esta cs la dnica modificacién de la anterior
version que se les entregd; contiene lo que estamos poniendo a
su consideracion, la idea que sea una Comision integrada por
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17 elementos que se dedicard a la elaboracién de estrategias y
trabajos para la escenificacién de una serie de foros y andlisis
de distinta indole al interior y al exterior de la universidad; fo-
ros que tendrfan cardcter temdtico y por dreas de conocimien-
to. Por otra parte buscarian también propiciar la conformacion
de foros y andlisis externos de vinculacién de la universidad
con el entorno socioeconémico. La propuecsta contempla que
esta Comision Especial a su vez haga una propuesta al Honora-
ble Consejo General Universitario para la integracion de nueve
comisiones organizadoras, integradas por siete elementos cada
una, en donde esas comisiones no necesariamente tengan que
estar integradas por micmbros de este honorable miembro co-
legiado, sino que pueda ser cualquier miembro de la comuni-
dad universitaria, e incluso, si asi se considera conveniente,
hasta personalidades externas a la universidad, para organizar
los diversos foros y eventos de andlisis a que proceda. Hemos
hablado de una distribucién genérica que contiene el documen-
to, serian seis comisiones organizadoras de foros por dreas del
conocimiento, de acuerdo a la distribucién que arbitrariamente
se ha hecho. Una séptima para el andlisis de discusion de la
problemdtica. Referente al nivel medio superior se conforma-
ria otra comisioén organizadora para llevar a cabo foros de ca-
rdcter temdtico general, una octava para organizar los foros
externos, y la novena comisién més que organizadora, seria una
promotora y difusora que se¢ ocupara en la permanente difusion
de todo lo que en materia de discusion y andlisis de la Reforma
Académica se suscitara en la universidad o fuera de ella. Esta
es la propuesta en lo general, esta presidencia se permite a po-
ner a consideracién de este honorable cuerpo colegiado dicha
propuesta para darle cauce a la discusion organizada de la uni-
versidad™.

En el uso de la palabra el consejero Antonio Oropeza
Chavez:

“Honorable Consejo General Universitario, sefior presi-
dente, todos los consejeros tenemos un documento que nos ha
hecho llegar la presidencia, el Consejo de la universidad es un
6rgano en ¢l cual nos encontramos representados los estudian-
tes , los profesores, y los administradores de la misma universi-
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dad, esta propuesta, a mi juicio, representa el esfuerzo y ade-
mads la atencién que las autoridades estdn poniendo en realizar
una Reforma Académica, entiéndase bien, académica de nues-
tra universidad, en la cual, segin el documento, mediante inte-
gracion de las diversas comisiones y en particular a 1a Comisién
Especial, incurriremos a escuchar las opiniones de toda la co-
munidad universitaria, a través de cada una de las escuelas, me-
diante sus colegios de ensefianza, mediante sus Consejos, que
son cada dia mds plurales, esto constituye un apego a la Ley
Orgédnica, y por lo tanto, a mi juicio representa los mecanismos
viables de¢ nuestra universidad. Esta reforma indudablemente
dard grandes resultados para nuestra universidad, vamos a co-
nocer qué es lo que opinan los estudiantes de cada una de nues-
tras escuelas, cudles son las inquietudes programadticas, cudl es
la manera en que la universidad estd ensefiando, coémo se est4
estudiando y para quién se est4 ensefiando, y que objetivos per-
seguimos con esa ensefianza y con esa creacién del conocimien-
to de la investigacién cientifica, conocemos también la opinién
de los investigadores de nuestra universidad, de los profesores;
y una vez hecha esta auscultacion, este 6rgano méximo de go-
bierno que es el Consejo General Universitario deberd avocar-
se para realizar practicamente la reforma; otros mecanismos
podrian ser implementados, pero en éste encontramos nosoltros
un apego a la ley, un reconocimiento a los érganos de gobierno
en nuestra universidad; y por lo tanto, histéricamente este
Consejo ha constituido el baluarte junto con los organismos
base; este Consejo es la tnica autoridad que debe finalmente
sancionar cualquier tipo de reforma que los universitarios de-
ban de emprender, creo yo que la propuesta de la presidencia,
reune los requisitos administrativos y respeta los érganos de
gobierno que nuestra ley marca, creo yo que el mecanismo es
viable y que debemos continuar por dicho camino. Gracias”,

En uso de la palabra el alumno Antonio Ceja:

“Muy bucnos dias universitarios todos y medios de comu-
nicacion, yo creo, a difcrencia de quien me antecedi6 en la pa-
labra que este documento en el planteamiento es demasiado...

Interviene la presidencia:
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“Discilpeme compafiero, me estdn haciendo un sefiala-
micnto en el sentido de que Ud., no es consejero propietario...

Arguye el alumno Antonio Ceja:

“Pero tengo derecho a voz...

La presidencia contesta:

“Si estd el propietario, no, a menos que lo autorice el
Consejo General Universitario”.

El alumno Antonio Ceja:

“Si no quicren que hablemos no hablamos; estd bien, ma-
niquco este rollo, hay que denunciar lo que estd mal”.

El secretario del Consejo a peticién de la presidencia lee:

“Articulo 180.: Por cada consejero propietario de eleccién
habrd un suplente que lo sustituya en sus faltas temporales, en
Ias definitivas se hard nueva eleccion”.

Mocion del alumno Francisco Arenas:

“La mocién es de procedimientos y es para la presidencia,
respetuosamente digo que tiene razén en lo que usted acaba de
leer, nada mds que cuando le cede la palabra, entendemos que
la presidencia estd autorizando al compaficro para que haga
uso de la palabra y en ese sentido yo digo que para las proximas
intervenciones ponga un poco mds de cuidado, usted y quicn le
aconseja, pero que en este momento por haber sido cl presi-
dente y por respeto a su envergadura el compafiero tiene la pa-
labra por haberlo autorizado usted. Gracias™.

En vso de la palabra el alumno Jorge Gutiérrez Limdn:

“Miembros de este Honorable Consejo General Universi-
tario quisiera que en estos momentos poner a consideracion,
una alternativa mds, de propuesta para la reforma universita-
ria. Quiero poner a la consideracion de la presidencia, de que
en base a la representacidn general del estudiantado se pueda
permitir leer un documento alternativo, no s¢ si pueda hacer”.

La presidencia concede,

El alumno Jorge Gutiérrez Limdn:

“Universitarios, el Congreso ya camina hacia la reforma
integral de la Universidad de Guadalajara, vivimos en una con-
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tienda que enfrenta la peor crisis de su historia, crecientemente
endeudados con una acelerada importacién de tecnologia obso-
leta, impulsada por muchos gobiernos en franca complicidad
con los transnacionales, mediante 1a entrega de un abundante
esfuerzo de trabajo barato, con el pretexto de una aducida mo-
dernidad a costa de condenas de hambre, de miseria y salubri-
dad y del total abandono educativo. Los estudiantes miembros
de la FEG hemos constatado la existencia de un proyecto en
general de los Estados Unidos de América, que busca ade-
cuar sus sistemas de dominacién, mediante una estrategia de
modernizacion educativa, dicha estrategia es implementada a
partir del gobierno de Reagan, durdndonos hasta la actualidad
teniendo como marco de referencia la idea cito que “La gratui-
dad de los estudios no es un derecho sino un privilegio acorda-
do a quienes lo merecen”, y que nadie ha demostrado que la
asistencia al Estado, a la educacién es indispensable, apoyada
en otras teorias como la del tedrico Charles Murria, de los Es-
tados Unidos de Norteamérica, que argumenta que la mayoria
de los problemas de bienestar social han emperorado las cosas
para los pobres y por tanto deben eliminarse, es decir, nos en-
contramos, cito: Con los imperativos de economia y eficiencia a
que cada vez con mds exclusividad se someten al trabajo y al
consumo para apresar ¢l productivismo industrial a 1a autodes-
truccion, inherente a todas las sociedades modernas. La socie-
dad radicalmente racionalizada impide el gasto improductivo y
¢l derroche generoso de la riqueza acumulada, asimismo se
parte de 1a idea de que el problema fundamental de la sociedad
es obtener el médximo de libertad en un minimo de interferen-
cia y relacion gubernamental. Teniendo en base las anteriores
concepciones puede comprenderse la politica del imperialismo.
norteamericano en sus programas de bienestar social y en la
educacién; en ¢l caso de la educacién la estrategia consiste en
el sistemdtico presupuesto destinado a la educacién, que unido
a la politica de autofinanciamiento han contribuido a acelerar
la tendencia a la elitizacion, sobre todo, a la educacién media y
superior en las universidades; dentro de esta 6ptica son utiliza-
das con elementos politicos pero no como objeto de politica,
bajo esta 16gica y en este contexto se plantea un movimiento de
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reforma educacional nacido en los finales de los 6(0’s en los
EUA, teniendo como objetivos alcanzar los niveles de excelen-
cia académica en la educacién, buscando adaptar el sistema
educativo al mundo de los negocios, a los intereses del gran ca-
pital y a las transnacionales. Estos grupos han impuesto su
punto de vista y han tenido considerable ingerencia sobre los
fines que debe seguir la educacién, para adecuarla a los nuevos
requerimientos en las condiciones encargadas para realizar los
estudios y los criterios sobre el rumbo que deberd seguir la
educacion en los pafses citados, han participado y siguen parti-
cipando empresas privadas de primer orden como la Rockefe-
ller, entre otras, fuerte impulsora en pro de la excelencia
académica desde ahi se reconoce para quién y hacia dénde van
los derroteros de la educacidn, este programa es impulsado por
el imperialismo norteamericanoa nivel internacional y sobre
todo en América Latina algunos gobiernos lo han asimilado
criticamente y algunas veces bajo la 6ptica de estrategias de ca-
rdcter propio, en el caso de México, trata de ser elevado a la
préctica; en el anterior sexenio bajo el pretexto de iniciar un
cambio estructural por medio de una revolucién educativa cu-
yas lincas generales de politica educativa se plantearon en el
plan nacional de desarrollo y la elevaci6n en la calidad acadé-
mica bajo la denominacién de excelencia académica y naciona-
lizacién de recursos, sobre todo del presupuesto de vinculacion
con el sector productivo, la planeacién para la eficiencia y la
eficacia. Descentralizacion e impulso a la tecnologizacion, to-
dos estos explicitados en el programa integral para el desarro-
llo en la educacién superior; la primera institucion educativa a
nivel medio y superior donde trato de conscientizarse fallida-
mente fue la UNAM, debido a la oposicién de grandes sectores
universitarios, sobre todo del movimiento estudiantil, especifi-
camente el Consejo Estudiantil Universitario. Hoy vemos los
universitarios con preocupacién que se trata de asimilar en
nuestra universidad, bajo la denominacién de una universidad
flexible, donde podemos decir de entrada, que se trata de impe-
dir a la educacién media y superior. Se trata de adaptar el cam-
bio coyuntural, pero no se plantea a través de la educacion,
donde se manifiesta la pérdida de la tradicion de la lucha y los
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principios histdricos-ideoldgicos. Hoy los universitarios tene-
mos incuestionablemente grandes responsabilidades, debemos
involucrarnos activamente en la transformacién de fondos de la
U de G, con ¢l propdsito de explicitar su rumbo y orientacién,
para ello es necesario, no sélo la conformacién de una volun-
tad colectiva en abstracto sino, de cardcter politico y académico
en los universitarios, para tener la posibilidad real de nuestros
puntos de vista, debemos partir de la base histdrica que nuestra
institucién ha creado; tendremos que revalorar nuestro pasado
y presente, y diagnosticar y valuar a fondo, por lo tanto es nece-
sario hacer varias consideraciones; como lo dijera un compafie-
ro respecto al documento “Bases para la difusién de Ia
Reforma Universitaria”, consideramos que este documento es
un planteamiento coanalitico, nada politico, poco académico y
s en cambio altamente gobiernista. Lo anterior lo podemos
constatar a través de diferentes vocablos como “Enlazar tradi-
cion y cambios en una institucién flexible y versatil para ade-
cuar los ritmos modernos” ya estd claro que nuestra
universidad ya no es la misma desde 1925 porque se han dado
cambios en las estructuras y sobre todo en el gobierno econd-
mico practico y social, pero cuando s¢ abordan estos aspectos
se deja entrever la unidad del discurso oficial, discurso retérico
y demagdégico al tratar de imponer un mecanismo autoritario.
Consideramos con todo respeto que la administracién central,
mds que la rcalidad nacional a la tecnocatizacién, se enfrenta,
ya lo dijimos en otras ocasiones, a problemas premodernos,
¢Como podemos hablar de que tenemos que asimilar y adecuar
creativamente la tecnologfa de punta que estd revolucionando
la economfa mundial, tales como la microelectrénica, los nue-
vos matceriales, la biotecnologia y los usos alternativos de la
tecnologia entre otras cosas, cuando enfrentamos problemas
cstructurales ¢ histéricos de un pais empobrecido, desemplea-
do, con mds de 27°000,000 de marginados de la educacién;
7°000,000 de analfabetas; 13°000,000 con primaria incompleta;
7'000,000 con secundaria incompleta; con mds de 5,000 jovenes
rechazados cuando solicitan su ingreso a la ensefianza supe-
rior? ¢Como hablar de modernidad en un pais que en promedio
tiene ¢l 3.5 de nivel de escolaridad? ¢ Cé6mo hablar de moderni-
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dad con sueldos despreciables de nuestros apreciables profeso-
res? ({Cémo hablar de modernidad cuando falta infraestructura
en todas las instituciones administrativas para cumplir su fun-
cién?

Interviene el secretario:

“Sefior consejero su tiempo ha concluido y se ha excedido
5 minutos mds”.

El alumno Jorge Gutiérrez Limén expresa:
“El documento debe tener una dimensién razonable, yo pro-
pondria a la asamblea la continuacién de la lectura, ¢n caso _
de que sea un libro lo que usted va a leer, yo lo pondria a consi-
deracién de la Asamblea”.

El alumno Jorge Gutiérrez Limdén anade.

“En 10 minutos concluyo la lectura” y continda:
“,Como llegar a la modernidad sin antes comprenderla en su
esencia histérica y en sus funciones histdricas, rcales, en sus
necesidades incontrolables atin? Universitarios, cuando el tema
de la modernidad que han elevado como discurso filoséfico
desde finales del s. XVIII, hoy dia como término técnico, tan
s6lo es a partir de los afios 50’s como una modernizacion evo-
lutizante, automatizada, desarrollada en su compendio clésico,
tras la cual deberd poscerse en muchas evoluciones o sucesio-
nes, en interrumpidas modernidades, asi es como he recogido
en los documentos de base para la discusién de la Reforma
Académica. Una U de G no puede adscribirse acriticamente a
un modelo econ6mico que en otros paises a demostrado gene-
rar problemas sociales y politicos. Si quisiéramos mencionar
esto, porque bajo el proyecto de reestructuracion politica de la
administracion central con todo respeto, ha operado el lideraz-
go académico y cientifico en la designacién de algunos puestos
de administracién central, asi también en su proyecto de des-
centralizacién, en principio implica dar autonomia en la toma
de decisiones, gestion, y también recursos propios. Hoy la poli-
tica de descentralizacién en la U de G -hay que decirlo con to-
do respeto-, se ha hecho para lograr una mayor presencia en la
conduccidn social de la U de G; citamos casos en 1os cuales se
han reunido varios departamentos para hacer uno solo, este
modernismo educativo flexibilizador de la universidad lo po-
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dremos caracterizar los estudiantes como racionalismo impues-
to, propio de una universidad y una modernizacién de cardcter
conservador, ya que esconde la falta de integracién regional y
nacional, asi como la escasa participacién democrética, que es
diferente a la participacion plural de los sectores repre-
sentativos de la U de G; es decir la modernizacion educativa es
un movimiento funcional y racional, que se concretiza en su
transito de politica autoritaria. Desde hace mucho tiempo en-
tre universitarios se sabe, que la relacién entre la universidad y
la politica es una constante, no es posible separar lo académico
de lo politico, de ahi la primera imprecision de prestar un pro-
yecto solamente de Reforma Académica, pretendiendo ocultar
el transfondo impositivo de la subordinacién de lo administra-
tivo a lo académico. La Reforma es una toma de posicién poli-
tica e ideoldgica, y no un mero ejercicio técnico de la reforma
integral, es un reclamo justo de los estudiantes y los miembros
que integramos esta comunidad universitaria. Tarea que no po-
drd avanzar si antes no se modifican las normas, las estructuras
dc quicnes depende la labor académica, ya que rccurrir a 1os
procedimientos tradicionales en las decisiones de la universi-
dad nos llevaria a una rcforma formal y a una participacién an-
quilosada, es decir, proponemos que el principio de una
verdadera reforma universitaria debe ser la modificacién y la
actualizacion de la Ley Orgdnica y su respectivo Reglamento.
Hoy mds que nunca para los universitarios y en especial para
los estudiantes, quienes tenemos grandes dudas en el sentido
de nuestra participacién en la Reforma Universitaria que se
considera cito: “de consulta universitaria”, y serd el Consejo
General Universitario quien serd el encargado de la conduc-
cién de los resultados, para que las proposiciones que surjan en
la deliberacién, se traduzcan cuando asi lo ameriten, en discu-
siones constitucionales efectivas. Los planteamientos de Refor-
ma no lo han sido a fondo, ya que una de las cuestiones
fundamentales para los estudiantes es la discusién y el andlisis,
sin las cuestiones del procedimiento; estudiantes, queremos un
cambio propicio y no conservador, ni burocritico; necesitamos
un proceso amplio de discusién y participacion y no la bisque-
da de la nacionalidad. Consideramos que en estos momentos el
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Consejo General Universitario tiene una funcién importante,
creemos que la seguird teniendo, 1a de tener una funcién de ca-
rdcter legal, pero que sin embargo en estos momentos -hay que
decirlo con franqueza-, ya no es representativo, ante esta situa-
cién {Cémo es posible que lo concerniente a toda la comuni-
dad universitaria e incluso a la comunidad jalisciense, sean
unas cuantas personas las que se tomen ¢l derecho de decidir
por brillantes que estas sean, a proponer formas, contenidos,
tiempos y mecanismos de organizacién y que recojan, y siste-
maticen los resultados que se obtengan de los foros de concer-
tacién del drea académica realizados por las Comisiones de
Organizacion, y que éstas finalmente sistematicen los resulta-
dos de los foros por unidad académica realizados por los conse-
jos de escuela o facultad o consejo técnico? es evidente que
esta propuesta de organizacién para el andlisis y discusion de la
Reforma Académica aduce de varios problemas, aun cuando
son apoyados por una Comisién Auxiliar que apoya con docu-
mentacién, informacién y discusion, asi como la creacién de
Comisiones de Organizacién de foros temdticos de vinculacién
externa. Por una parte consideramos que ¢l paso de los resulta-
dos de la unidad académica a las Comisiones de Organizacién,
de los foros de concentracion y de éstos a la Comision Especial,
para que finalmente ésta las pase al Consejo General Universi-
tario, se dard el caso que se filtre demasiado la informacion,
ocasionando que una parte importante de las propuestas, ya
que puede haber ocasiones en que la pluralidad de los universi-
tarios se manifieste en puntos de vista contrarios ¢ irreconoci-
bles en torno a un mismo afecto y aunque no se definen los
criterios para que se delibere, se traduzca cuando as{ lo ameri-
te, en decisiones institucionales efectivas,creemos que corres-
ponderd a los organizadores, en ultima instancia, a sus
impulsores, decidir sobre aquellas que alcancen un significativo
grado de consenso. Asimismo, la ausencia de criterios claros y
precisos a partir de los cuales se deben de elegir los 17 miem-
bros de la Comisién Especial y los miembros de trayectoria
académica distinguida, en el caso de los foros de la unidad; si
queremos hacer énfasis, remitimos a los Consejos de Escuelay
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Facultad en su defecto al técnico la representacién, en primer
lugar entre los estudiantes y las autoridades no es paritaria ya
no digamos proporcional; 6 profesores y tres titulares con sus
respectivos suplentes, ademds del secretario, con voz y por si
fuera poco, el director con voto y veto. En segundo término no
estan representados los trabajadores e investigadores donde lo
hay, finalmente si anexamos que el foro de unidad académica se
ha apoyado por los colegios y departamentos de enscfianza, la
situacion se agravaria dado que hasta los estudiantes estamos
excluidos en ellos; en sintesis, la decision de hallar el destino
de la Reforma Universitaria, con los mecanismos tradicionales
de acuerdo a la legislacion universitaria, satisface a muy pocos
universitarios. Creo que aqui reflexionamos ante la opinién pu-
blica para decir que estamos alejados de la actual dindmica po-
litica y social que reclama el pais: requerimos un cambio real
de las formas en los derechos ¢ ideales, los foros son proceso;
compafieros, se trata de solucionar problemas no tan sélo en lo
interno, sin hacer modificaciones en su entorno social: el reto
de nuestra universidad, es unir tradicién y cambio y esto se ma-
nifiesta entre dos propuestas: de reforma entre una universidad
popular con responsabilidad social ante la mayoria del pais,
con calidad en la ensefianza y cxcelencia en su investigacion, a
una universidad acriticamente flexible que reproduce las fini-
quidades requeridas por Ia cficiencia, en términos de cua-
dros técnicos con profesionales especialistas supuestamente
modcrnizadora ante una estrategia de reforma universitaria,
académica y escolar. Una reforma integral entre un Congreso
General Universitario Resolutivo y el Consejo General Univer-
sitario como medio. En la actualidad es evidente que es necesa-
ria la reforma integral a través de un Congreso General
Resolutivo, ello no tiene porqué entrar en contradiccién; el
Consejo tendrd que salir hoy por una comisiéon amplia, plural,
representativa y democrdtica de todos los sectores de la comu-
nidad universitaria; trabajadores, docentes, estudiantes e inves-
tigadores; que sea la encargada de acordar 1os mecanismos y
temadtica para tratar que el Congreso General sea abierto y no
excluyente y que tenga como marco de referencia la participa-
cion de los organismos base de 1a U de G, la realizacién de un
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Congreso General Estudiantil como predmbulo para la realiza-
cion de este Consejo General Universitario; creemos que €sta
debe ser la dindmica de los diferentes sectores de la universi-
dad, realizar sus congresos y que de ahf salga con cardcter reso-
lutivo la participacion proporcional de los sectores; el
congreso estd en marcha, es un proceso que tiene fecha de emi-
sién mas no de terminacion, en tanto que no ha agotado sus
posibilidades reales de cambio, ya que no puede reducirse a un
solo acto de discusion y de liberacion de cardcter aislado”.

En uso de la palabra el consejero Lic. Carlos Briseno:

“Muy buenos dias compafieros miembros del Consejo Ge-
neral Universitario, el tema que hoy sin lugar a dudas toma la
atencion de toda la comunidad universitaria y fundamental-
mente de €ste su 6rgano més representativo es el de que anali-
cemos con profundidad, un procedimiento que. inicie una
reforma sustancial a nuestra Casa de Estudios, que le permita a
ésta adecuarse a las circunstancias, a las condiciones que se les
presentan y a las exigencias de un avance cientifico y tecnoldgi-
co cada vez mayor. A finales de 1987 en la Universidad Auto-
noma de México se dio a conocer un documento que dio
pdbulo al inicio de un proceso de discusién a la problemdtica
académica de la Universidad Nacional, 1o menciono, porque sin
lugar a dudas creo que es compartido de todos los universita-
rios lo que acontece en la UNAM, repercute de una o de otra
manera en las demds instituciones de educacién publica de
nuestro pafs, en ese documento se hacia una especie de recuen-
to, precisamente de la crisis que atravesaba la Universidad Na-
cional, en un proceso general de crisis de la educacion
superior, precisamente cuando se hace publico este documento
surge en la UNAM la propuesta de un sector importante de la
comunidad de los representantes estudiantiles de aquella Casa
de Estudios, representar una reforma universitaria a través de
un congreso, muchos universitarios lo vimos en aquella ocasion
y lo vemos ahora, fue una propuesta correcta para la UNAM en
este momento...
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La presidencia realiza una mocién de orden a la alumna
Katiuska Rea, que intenta intervenir:

“Compafera. permitame, una mocién de orden sobre el
procedimiento de intervencién permita que termine de hacer
uso de la palabra el consejero”.

Continia el consejero Lic. Carlos Briseiio:

“Precisamente compafieros creo que para informar del punto
de vista de quien encabeza un departamento de esta universi-
dad con respecto a un problema que a la representacion estu-
diantil le interesa, que sea conocido y rebatido, de toda la
comunidad hago uso de la palabra y en ese sentido creo compa-
fieros, y voy a ser breve, nada mds quisiera retomar lo que en la
UNAM se hizo como fundamento de lo que pretendemos hacer
en esta U de G; creo que es necesario que retomando el anéli-
sis que se hace a nivel nacional de la problematica de educa-
cién a nivel superior veamos que en nuestra casa de estudios es
necesario una profunda, y como dicen los compafieros estu-
diantes, y también muchos maestros y autoridades, una profun-
da reforma democrdtica en esta casa de estudios que
signifique no dnicamente el que se junten muchos y expresen
sus puntos de vista, sino que, haya mecanismos reales para que
las mayorias interesadas en el desarrollo académico de nuestra
casa de estudios, opinen sobre lo que debe de ser la Reforma
Universitaria; sobre los mecanismos, sobre los contenidos de la
reforma, sobre los aspectos nodales de las funciones sustantivas
de nuestra casa de estudjos que vengan a reforzar la actividad
académica. No podemos negar y ocultar el sol con un dedo,
nuestra casa de estudios atraviesa por una seria crisis académi-
ca, nuestra casa de estudios requiere revitalizarse profunda-
mente en sus estructuras académicas para poder cumplir
cabalmente con el reto académico; la modernidad es un térmi-
no muy en boga, aqui hay compafieros que se asustan cuando se
dicen modernidad, creo que les gusta estar en la prehistoria de
la academia y creo que el término de la modernidad precisa-
mente ¢s la necesidad de que nuestra casa de estudios se ubi-
que precisamente en los conocimientos, en los avances
académicos y cientificos mds modernos; no podemos nosotros
darle la espalda a la modernidad que no quiere decir abandonar
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un proyecto de educacién popular y cientifica, pero en el caso
concreto de nuestra casa de estudios no es precisamente este
organo el que ha dejado de ser representativo; yo no comparto
el punto de vista de un compafiero que aqui expresé que este
6rgano ya no es representativo, ifue representativo acaso nada
mds cuando le convenia a sus intereses? este 6rgano es repre-
sentativo porque es precisamente ¢l 6rgano que representa a
las instancias democrdticas electas entre profesores, estudian-
tes y autoridades de la U de G; los estudiantes de la UNAM
conquistaron el Congreso General precisamente porque en es-
ta casa de estudios no existia un 6rgano representativo como
éste, pero esta casa de estudios hace muchos afios que dio la
batalla por conquistar un espacio democritico y lo ha logrado,
no es ¢l mds perfecto, se puede perfeccionar, puede avanzar,
pero sin lugar a dudas sigue siendo un 6rgano representativo y
si no es representativo compafieros, yo pregunto aqui a los con-
sejeros universitarios ¢que acaso no son representantes de las
diferentes instancias estudiantiles, magisteriales, y de las dife-
rentes escuelas? éste s un 6rgano representativo y por lo tanto
creo que dentro de un profundo debate democrdtico en torno a
la reforma, es el 6rgano que debe de regir la misma, este érga-
no bien podrfa decir: ésaben qué compafieros universitarios? el
Consejo General ha decidido que éste es el contenido de la re-
forma y €sto ¢s 1o que se tiene que hacer y estd facultado para
ello sin embargo, este 6rgano ha decidido, precisamente ha
propuesto en base a la determinacién que ha hecho llegar a es-
te 6érgano consullivo, a este 6érgano deliberativo y resolutivo, el
rector de la U de G un documento, en ¢l que se contempla que
la reforma pase no Gnicamente por este 6rgano, que vaya a las
escuelas, a través de foros, que la organizacion estudiantil ma-
gisterial y los trabajadores quicran organizar un Congreso, que
lo organicen, perfecto, esperemos que sea democrdtico y que
realmente participe en las bases de los mismos gremios y eso
sera una contribucién a un proceso de reforma democrdtico de
este Consejo General Universitario sin lugar a dudas recogerd
para hacer lo de la comunidad universitaria y hacer una pro-
funda reforma que realmente signifique un avance para nuestra
casa de cstudios, no politicemos un aspecto de nuestra vida
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académica compafieros, no lo convirtamos en una disputa poli-
tica, esta casa de estudios lo que requiere es Reforma Acadé-
mica, requicre realmente profundidad en el andlisis académico,
no disputas politicas, no mayoriteos, no imponer proyectos po-
liticos y académicos, se necesita y se requiere que en la comuni-
dad universitaria se discuta abiertamente, muchas gracias”.

El alumno Blas Sergio Jasso Hinojosa hace una mocidn:

“Desde hace un buen rato yo queria hacer la mocion sobre
el documento que presenté el C. Limén, y respetuosamente
quiero dejar muy claro, antes de que pase a discusién, antes de
que discutamos puntos sobre este documento, que uno de los
encabezados que manejaba esta propuesta decfa que era la opi-
nioén de todos los estudiantes y quiero dejar muy claro que no
es la opinion de de todos los estudiantes; yo como consejero
propietario de esta Escuela de Musica de la U de G, quiero de-
jar esto bien claro, antes de que pase a discusion cualquiera de
estos puntos, que no es la opinion de todos los estudiantes la
que esta plasmada en esos documentos gracias”.

El alumno Juan Manuel Soto expresa:

Es una mocién, es una reflexion dentro de la mocion, com-
pafieros yo soy respetuoso de ustedes y el mismo respeto les
exijo, sefior presidente, compafieros consejeros el caso del C.
Arenas Soto a quien no le fue permitido el uso de la palabra;
yo le quisiera informar que ¢n ¢l momento de tomar la lista de
asistencia el C. titular no se encuentra presente, entonces €l
pasa a sustituirlo, ¢s una ausencia temporal, entonces creo que
€l tiene derecho al uso de la palabra”.

La presidencia aclara:

“Quizé eso fue al momento de tomar la lista, pero en estos
momentos estoy viendo al C. propietario y al estar €l es el que
tiene el deber, si €l se ausentara de este recinto, entonces pro-
cederia que el suplente estuviera en su lugar, de otra manera,
discalpenos™.

Nuevamente el alumno Juan Manuel Soto:

“La segunda mocién va en ese mismo orden, puesto que
anteriormente algunos de nosotros hemos sido consejeros; €s
un comentario que quiero hacer respetuosamente a todos los
sefiores consejeros, a usted sefior presidente de este Consejo, €
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informarle que anteriormente ya era una costumbre que tuvié-
ramos el uso de la palabra los compafieros suplente y propieta-
rio, dado que estamos en un estado de derecho y como sabemos
aquellos que hemos pasado por las aulas de la facultad de juris-
prudencia, que las costumbres crean norma y las normas crean
leyes, claro que para una situacion de estas se necesita algo de
mds trascendencia, pero creo que estamos aqui cerca de 150
personas que somos las que estamos rigiendo el rumbo de
nuestra universidad, somos los que estamos rigiendo €l rumbo
de mds de 220,000 personas; por lo mismo yo quisiera pedir
respetuosamente a usted sefior presidente de este Consejo y a
los compafieros consejeros hacer una propuesta para que sea la
discusion respetuosa y que aporte soluciones a los problemas
de la U de G y que el presidente de este consejo basado en el
articulo 70. del apartado primero del Reglamento de la Ley Or-
gdnica, sea concedido el uso de la palabra a los compafieros
consejeros suplentes, para como lo marca ¢l el anterior articulo
puedan aportar informes, juicios 0 dictdmenes que convenga”.

La presidencia aclara:

“De hecho esta presidencia asi lo sefial6 hace algunos mo-
mentos, asi lo propuso, debemos simple y sencillamente cum-
plir con el Reglamento cada que un suplente o persona ajena
del Consejo quiera hacer uso de la palabra yo le pedirla les se-
fialo, que tendrfa que poner a consideracion del honorable
cuerpo colegiado; también quiero sefalar que el 4nimo efecti-
vamente no es entorpecer el desarrollo del Consejo, ni evitar la
expresién de quien tenga algo que aportar; simple y sencilla-
mente asegurar los mecanismos para que las sesiones que este
Consejo se desarrollen en términos razonables y convenientes
para la comunidad”.

En uso de la palabra el consejero Dr. Manuel Rodriguez
Lapuente:

“Creo que va a ver muchos argumentos que subrayen lo
desaconsejable que resultaria realizar un Congreso General
Universitario y en obvio de tiempo yo quisiera concretar nada
mds al argumento juridico institucional, pero antes me gustaria
pedirles a los consejeros estudiantes que no piensen que lo ha-
go simplemente para llevar la contra o por sistema; por lo con-
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trario, yo como vicjo profesor que he sido de muchos de ellos,
veo con la mayor simpatia su capacidad de proposicién y coin-
cido plenamente con con muchos de los argumentos y de las te-
sis que figuran en el documento que acaban de leer, pero si
quisiera que ellos comprendieran que ni desde el punto de vista
16gico, ni desde el punto de vista juridico, es posible la realiza-
cion, por una elemental razén, porque este Consejo es el con-
greso de la universidad, no nos desorienten; los términos, las
funciones que cumple este Consejo son las de un 6rgano legis-
lativo y por lo mismo aqui se expresan las diferentes corrientcs
y los diferentes grupos. Se dice que no es representativo, pero
€S0 €s una opinién subjetiva, yo puedo opinar que si lo es, y €n
todo caso la ley establece que cada afio se renueva el Consejo y
por lo mismo, si s¢ picnsa que no es representativo en las pro-
ximas elecciones, que se haga representativo, pero no por eso,
que se haga representativo, pero no por eso, que se anule un
organo de gobierno de la universidad, es incongruente, es terri-
blemente incongruente que este- Consejo convoque a un Con-
greso, porque entonces significa, por una parte, que se crea
otro Conscjo paralelo, pero es todavia mucho més serio, signi-
fica descalificarnos a nosotros mismos, significa confesar que
este Consejo no sirve, que este consejo es inepto y, que por lo
mismo hay que convocar a un Congreso. Yo creo que, juridica-
mente, aunque lo quisicra en un arranque de incongruencia, es-
te Conscjo no puede renunciar a las responsabilidades
deliberativas y resolutivas que le otorga la ley, aunque quiera,
no puede, sin violar el orden legal ademds de la incongruencia.
Pero hay otra cosa, todavia mds llamativa, por llamarlo asi y,
que ilustra muy bicn lo que estoy senalando, en el dltimo punto
del desplegado que publica hoy el sindicato, se dice que, el
CGU debe ejecutar resoluciones de ese hipotético congreso,
entonces el Conscjo ya no va a ser legislativo, deliberativo, re-
solulivo, sino va a ser un drgano ejecutivo y, entonces va a apa-
recer otra duplicidad todavia peor, porque el Consejo es
ejecutivo y, entonces ¢l 6rgano ejecutivo de la universidad es la
rectoria y los directores de la escuelas y facultades, ya no van a
ser ejecutivos. Sefiores, esta proposicion yo no s€ como sea la
Ley Orgdnica de la UNAM, peso si sé como cs la de aqui, esta
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proposicion, subvierte el orden legal e institucional de la uni-
versidad. Si este Consejo se declara ¢jecutivo, estd comctiendo
lo que se llama “usurpacién de funciones”, porque le estd qui-
tando la capacidad ejecutiva al rector. Esto no es posible, mds
aiin, yo diria aunque me gustaria que en justo, pues, me rectifi-
cardn si estoy equivocado, todos 10s juristas que figuran en este
Consejo yo dirfa que si este Conscjo resuelve renunciar a sus
facultades y, asumir facultades ¢jecutivas, su voto es nulo, por-
que este Consejo no puede pasarse por encima de la Ley Orgé-
nica, con todos mis respetos. Repito, muchachos, crean en
nuestra buena fé no hay 4nimo de enfrentamiento, pues jove-
nes, algunos de ustedes se reirdn, pero, yo llevo veintidds afos
aguantdndolos, de manera que merece, crédito mi palabra, va-
mos pues, a proceder dentro de la ley y con nuestra mejor capa-
cidad para mejorar a la universidad y para cumplir, muchas de
las metas que han sido propuestas por los muchachos, pero ¢l
mecanismo adecuado es, el de la discusion en pequenos grupos
y, €l de la resolucién en este Consejo que, no pueden renunciar
a su soberania, muchas gracias”.

En uso de la palabra el consejero Ing. José Mora Luna:

“Honorable Consejo General Universitario, ya el Lic. Ma-
nuel Rodriguez Lapuente, establecié con una verdad absoluta
¥y, sobre todo, haciendo plancamientos juridicos, cudl cs la toni-
ca que debe imperar en las decisiones de este Consejo. Yo, dni-
camente me¢ voy a concretar a hacer una fundamentacion
histérica de 1o que es la Ley Orgédnica de la Universidad de
Guadalajara. Con todo el respeto que me merecen los repre-
sentantes estudiantiles, les debo recordar que, nuestra Ley Or-
génica es un legado histérico del idedlogo de la Federacion de
Estudiantes de Guadalajara, el Lic. Carlos Ramirez Ladewig, y
al estar negando la existencia de ese organismo juridico, que lo
debemos tener presente, yo considero que es estar negando el
pasado histdrico de la organizacion estudiantil. Quizés algunos
se pregunten: por qué la Ley Orgdnica de la Universidad de
Guadalajara tiene vigencia? porque es la Ley Orgdnica que rige
los destinos de esta Casa de Estudios, ahi estdn plasmados los
anhelos de los estudiantes, dc los maestros y de las clases traba-
jadoras. Yo considero, que debemos apegar todos nuestros ac-
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tos y nuestras decisiones al ordenamiento que rige los fines y
los objetivos de la universidad. Este 6rgano, el Consejo Gene-
ral Universitario queramos o no, es la voluntad suprema de la
universidad, es un 6rgano plural, porque aqui, con toda liber-
tad se escuchan y establecen decisiones de cual es el futuro y el
rumbo a seguir de esta casa de estudios. Yo considero, que la
propuesta que hace la rectoria, en nada afecta la vida académi-
ca de la universidad, ni tampoco atenta contra la filosofia revo-
lucionaria que siempre ha estado presente en todos y cada uno
de sus actos, al contrario, yo considero, que se apega estricta-
mente a lo que establece el articulo 30. de la Constitucién en
donde senala, esa norma constitucional que es la mds clara y
didfana expresion del pensamiento libre, cudles son los linea-
mientos que debe seguir la educacidn. Por eso, vuelve a insistir,
debemos tener presente que esta ley que rige los destinos de la
universidad, es un legado histérico del ide6logo fundador de la
Universidad de Guadalajara, el Lic. Carlos Ramirez Ladewig”.

Al habla el alumno Oliverio Ramos:

“Compafieros universitarios, sefior presidente de este Ho-
norable Consejo, yo creo que aqui se estdn debatiendo cuestio-
nes importantisimas para la vida de nuestra universidad vy,
como consecuencia, para la vida del pueblo de Jalisco, y del
pueblo de México. Quiero hacer alusién a las palabras del doc-
tor Rodriguez Lapuente y, reconocerle a la capacidad de orato-
ria que ha tenido desde siempre y, que hasta ahora no ha
perdido, mds sin embargo, yo quiero recordar, también, que
hay en el proceso del conocimiento humano, yo puedo citar a
Newton, como de los cldsicos de la fisica importantes que ya
han sido superados por nuevos estudios y cientificos de la mis-
ma drea de conocimiento. Yo efectivamente, no pasé por las
aulas de derecho, pero creo que, el derecho tiene ética, tiene
moral y, el derecho estd en funcién de las mayorias y debe de
estar en funcién de las mayorias, siento que si nosotros nos
apegamos exclusivamente a este orden juridico, estamos mi-
nando la esencia del hombre, las leyes no hacen a los hombres,
los hombres hacen a la leyes, en funcién de procesos sociales
determinados, en momentos hist6ricos precisos. Aundndome al
otro consejero que me antecedio en el uso de la palabra, efecti-
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vamente, nosotros somos defensores de la Ley Orgdnica y de
Carlos Ramirez Ladewig, en lo particular, pero también cree-
mos que si nosotros como baluarte de la universidad y, como
movimiento estudiantil nos damos altos cualitativos, entonces
estaremos traicionando, efectivamente, a quien fundd nuestra
organizacidén por hacer pensar o hacer sentir, que no tenemos
la capacidad de disertacion y, de estar acordes a los momentos
y a los tiempos y, acudir también, a las normas legislativas. Se-
gundo, no estamos diciendo que, desconocemos al Consejo o
que el Consejo no sirve 0, 0 que el Consejo es obsoleto. Es
Consejo es un 6rgano legal, efectivamente, pero si nosotros no
vamos més alld de lo establecido, estamos nosotros en un pro-
ceso antidialéctico. Compafieros abogados, la Constitucion es
reformada, ha sido formada, sigue siendo reformada, desgracia-
damente muchas veces no en pro de las mayorfas. La Ley Orgd-
nica desde 1952, tiene necesariamente que adecuarse a los
tiempos, con el cuidado de los universitarios y, hacer valer el
juicio de los universitarios cuando se hagan las reformas de las
propuestas de reforma a esta ley. Nosotros aducimos, entonces
al Congreso Universitario, en funcién que el problema de la
universidad no es solamente el proceso enseflanza-aprendizaje,
sino todo lo aledafio. Discutir profundamente la reforma inte-
gral de la universidad implica, interaccionar la academia de la
investigacion, con la docencia, con los problemas salariales de
los profesores y de los trabajadores, la investigacién en general.
Implica entonces, un todo completo, la Reforma Académica, a
juicio de nosotros, incluye solamente la reforma escolar y, el
problema de la universidad es global y objetivo, todos los uni-
versitarios antes de pensar en nuestra presencia individual en
la universidad, debemos de pensar en la universidad como ele-
mento de desarrollo social en el pueblo de Jalisco, y por lo tan-
to, aduzco, que es aqui, el seno del Consejo, es con los
universitarios donde debemos de proponer a proponernos esta
reforma, en funcién que, nos eduquemos para actuar libremen-
te en el desarrollo de nuestra universidad. La educacién no
puede ni debe de seguir sosteniendo actitudes conservadoras de
muchos estudiantes, de algunos maestros y de algunos trabaja-
dores. La educacion debe de servir para que dia con dia luche-

37



mos por la libertad y el ¢jercicio pleno de nuestros derechos,
debemos cntonces, en el fondo de lo académico, aspirar a que
dia con dia la educacién haga hombres valientes en funcion de
su universidad y, en funcién de la sociedad. Esta educacién neo
liberal, conservadora. que todavia pulula en nuestras aulas uni-
versitarias debe de desterrarse esta educacién pusildnime, en
muchos de los casos, en la que como producto de este proceso
de ensenanza-aprendizaje, muchas veces nos autocoaccionamos
en funcién de intereses ajenos a la comunidad en general, por
encima de nuestro sistema quehacer y de nuestra prebenda in-
dividual, estd el quehacer universitario. Yo convoco entonces,
a que reflexionemos ¢n funcion de esta coyuntura histérica de
la universidad y, que sigamos nosotros proponiendo las cues-
tiones mds avanzadas de procesos en los cuales, o de métodos,
en los cuales participemos cada dia mds compaifieros. Esa es la
idea, que la universidad la dirijamos todos, no en funcién de la
prebenda politica, sino en funcion, repito, de la funcién social
que debe tener la universidad, esta universidad en estos mo-
mentos estd viviendo a juicio de nosotros, un parteaguas im-
portante, en manos de ustedes estd, si seguimos con esas
prdcticas autoritarias o, si desarrollamos esta universidad cn
funcién del desarrollo dialéctico, de la verdadera democracia y
del ejercicio politico de todos los compafieros. Concluyo en
una cuestién técnica, nada m4s, aduciendo a lo que decia el
doctor Rodriguez Lapuente, que al inicio coincide con nuestra
propuesta, y nos da gusto, y tambi¢n, nada més recuerdo que, el
sign6 un documento donde avalaba el Congreso de la Universi-
dad de Guadalajara”.

En uso de la palabra el consejero Dr. Samuel Romero

Valle:

“Sr. presidente, compaficros consejeros: 38 afios de trabajo
universitario por el camino que prevee y establece nuestro mar-
co legal da muestra que el Consejo General Universitario es el
marco idéneo para la discusion, andlisis y aprobacién de todas
las cuestiones referentes al quehacer académico, sin duda hay
coincidencias en el en el sentido de impulsar una Reforma Uni-
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versitaria impostergable en nuestra casa de estudios, una re-
forma que se ha dicho debe de ser integral, pero también es
cierto que debe de realizarse en apego a nuestro estatuto juri-
dico, debe de ser un proceso plancado cuidadosamente, en el
que participen precisamente todos y cada uno de los sectores
de 1a comunidad universitaria a través de sus distintos organis-
mos y en dondc se aborde la problemdtica de la Universidad de
Guadalajara en su conjunto, en una forma amplia y como decia
cuidadosamente plancada para lograr el propésito que todos
deseamos, que en esa discusion y andlisis se aborden los aspec-
tos de su marco legal, estamos de acuerdo en que se discutan
también y se revise en una forma critica su estatuto juridico;
desde hace algun tiempo venimos escuchando sefalamientos y
oces en el sentido en que la Ley Orgénica tiene algunas lagunas
que hay cuestiones que no pone la Ley Orgédnica que no res-
ponde a las necesidades actuales de nuestra universidad es cier-
to, sin embargo creemos que esta reforma como decia en un
inicio debe de ser integrada, no podemos iniciar un proceso
aislado no podemos realizar acciones fuera del marco de esta
reforma. Es importante que si hablamos entonces de una refor-
ma que tenga como e¢je el beneficio de nuestra institucion y al
margen de intereses de grupos, creo que seria aconsejable con
caer en la propuesta de acciones aisladas, de desterrar las acti-
tudes de cerrazén, de no hacer planteamientos esquematicos si-
no acordes a nuestras experiencias y tomando en cuenta
nuestras condiciones especificas y particulares y de no asumir
actitudes de intransigencia como un pretexto para recurrir a la
violencia, creo que las acciones que lleven adelante y que im-
pulsen la Reforma Universitaria debe de programarse en un
respeto absoluto a las necesidades y caracteristicas de cada una
de las organizaciones de nuestra universidad. Que cada una
realice sus propios acuerdos, que cada una programe sus proce-
sos de consulta de conformidad con sus estatutos y marco juri-
dico, creemos que las resoluciones precisamente de estos
procesos de auscultacién en cada uno de los organismos pue-
den ser turnados a este Consejo y como ya se dijo discutirse,
analizarse tan profundamente y extensamente como Crecamos
convenientes, tardemos el tiempo que tardemos pero sin per-
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der de vista que el cardcter legal y soberano de este Consejo no
se¢ puede transladar o traspolar a ningtin otro érgano sin caer
en la ilegalidad. Muchas gracias"

En uso de la palabra el alumno Lorenzo Gonzilez:

"Honorables Consejeros Universitarios quiero proponer a
consideracién de este honorable Consejo la lectura a un docu-
mento que 18 consejeros propietarios estudiantiles ante este
Consejo y cuatro suplentes que nos conformamos en torno a la
Corriente Estudiantil Democrdtica de nuestra Federacién de
Estudiantes de Guadalajara presentamos ante este HCGU,
mismo que no me llevé mds de 6 0 7 minutos en explicarlo. Los
conscjeros propietarios de la Facultad de Ingenieria, Contadu-
ria Pablica, Trabajo Social, Turismo, Disefio, Ciencias, Geo-
grafia, Prepas Num. 3,4,7, Escuela Politécnica, Escuela de
Enfermeria, Escuela Politécnica Regional de Ocotldn, Escuela
de Enfermeria de Cd. Guzmdn, Prepa Regional de Atotonilco,
Prepa Regional de Tepatitldn, Escucla de Musica y suplentes
en las Prepas Nam. 2,5,6, y Autldn suscribimos el siguiente do-
cumento:

" La Universidad de Guadalajara ha tenido que vencer a lo
largo de su historia los obstdculos mds diversos y mds fuertes,
para lograr consolidar una verdadera autonomia en este senti-
do, la participacion de las generaciones que han pasado por
ello no ha sido minima. Sin embargo, esta participacién a su
vez a costado grandes esfuerzos y luchas que marcan los pasa-
jen mds dindmicos y trscendentales de la universidad. El logro
de la participacién plural plenamente representativa en la to-
ma de las grandes decisisones universitarias, a tenido que pasar
por altas discusiones y debates, andlisis, estudios y conclusio-
nes; no s pues casual y aun menos caprichosa la mecédnica con
que se gobierna la Universidad de Guadalajara. El HCGU, es
el resultado de estas luchas y esfuerzos y del dvido anélisis y
discusion de los universitarios forjadores de la propia universi-
dad. Su constitucién ha sido ampliamente representativa, y su
jerarquia como mdximo 6rgano de gobierno a sido plena. Negar
que el Consejo General Universitario no es fiel representante
de la comunidad universitaria, es negar también la repre-
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sentatividad de sus componentes, ello a su vez implica 1a nega-
cién de la validez de la confianza y apoyo depositados sobre
ellos de cada uno de los sectores de las bases universitarias, es-
to a su vez implica la afirmacién en el sentido de que la misma
base es incapaz de elegir a su mejor representante. No pode-
mos olvidar pues el proceso histérico con el que se construye-
ron los 6rganos dircctrices de la universidad, ni mucho menos
desechar en forma simplista su estructura de composicioén y con
ello su validez. E1 HCGU es y deberd seguir siendo el maximo
Organo de representacion y gobicrno de la universidad. Si en el
momento histérico que vive la universidad se exige oir el recla-
mo y la opinién de la base, es precisamente funcién y obliga-
cién del HCGU bajar a €sta para escuchar y concertar a la
misma a través de cada uno de sus representantes, para que con
ello pueda llevar a su seno la discusién, el andlisis de todos y
cada uno de los reclamos y opiniones, y asi poder llegar a to-
mar la mejor decisién, de la manera mds intcligente y justa, La
Reforma Universitaria que precisamente se ha planteado al se-
no del HCGU, requiere de formas de concertacion efectivas
que garanticen la posibilidad y factibilidad de participacién de
todos y cada uno de los miembros de la comunidad universita-
ria, principalmente de la base estudiantil que es el sector mds
amplio y plural sobre el que se manifiestan las carencias, y re-
caerdn las acciones y resultados asi obtenidos. Esta concerta-
cion debe pues implementarse mediante mecanismos vy
estrategias de trabajo disefiadas con criterios cientificos y no
puramente politicos o de intereses unisectoriales, con el fin de
garantizar la participacion total y personal de la base. A partir
de este criterio es como planteamos aqui el disefio de una par-
ticipaciOn exhaustiva y sectorial del pleno de la base, partiendo
de métodos cientificos de estudio e investigacion. La labor de
concertacion y andlisis en cada uno de los niveles y sectores de
la base garantiza asi el derecho de cada universitario a expresar
plenamente su opinién, sus necesidades y exigencias. En oposi-
cidn, la concertacion masificada presenta graves desventajas:
en forma prdctica, no es posible que cada individuo exprese
plena y libremente sus opiniones e ideas, salvando todos los re-
querimientos que se implican en ello. La propia masificacion
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de la concertacién promueve la influencia constante de un sec-
tor sobre los demds o el acaparamiento de la opinién y discu-
sion sobre unos cuantos. Se ha demostrado que esta prdctica
explota las influencias y condicionamientos psicolégicos de to-
do tipo para influir y manipular criterios o impedir la libre ex-
presion, sobre cada individuo en particular y sobre toda la
masa en general. Por lo anterior es mds factible que el sector o
grupo pueda imponer lineamientos y manipular criterios, apro-
vechando las ventajas que presenta esta practica, cuando el
consenso empieza a perderse por desviaciones poco trascen-
dentales convirtiéndose en asambleas tediosas o foros de de-
nuncias improductivas. En general estas desventajas provocan
conflictos y discusiones interminables entre sectores, sin que se
pueda llegar en forma correcta, critica e inteligente a una solu-
cién o propuesta real y adecuada, mds aun su validez es més cn-
deble por estos condicionamientos. Nuestro proyecto
propuesto parte de que la Reforma Universitaria nos presenta
una nueva dindmica de trabajo a los universitarios, nos plantea
una prueba a nuestros conceptos y exige poner en prdctica la
esencia critica y cientifica que debe caracterizarnos, es decir,
como debemos realizar todas las empresas, que implica la re-
forma pues el método y el orden es caracteristica cicntifica de
los hombres inteligentes, de los hombres que cambian el mun-
do, pero sobre todo, de los verdaderos universitarios. Para cn-
tender el verdadero compromiso que nos implica todo ello, es
necesario entender plenamente del significado de 1la Reforma
Universitaria. Al hablar de la Reforma Universitaria hablamos
de “un cambio en las formas de cultivo, preservacién y transmi-
cién de conocimientos”. El cambio debe operar en el mismo
principio con el que la universidad trabaja y que es el método
cientifico. Entendemos también que todo cambia, es un proce-
so completo, por ello si conocemos claramente estos importan-
tes conceptos podriamos saber qué se requiere hacer para
poner en marcha todo un proceso de cambios particulares y
adecuaciones cuyo resultado serd dicha Reforma, es importante
saber ademds que como uhiversitarios, nos debe caracterizar la
“universalidad” y todo lo que ello implica, y si la “universali-
dad” la interpretamos en su forma m4s sencilla como el “todo”,
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podremos darnos cuenta que todos estamos involucrados en el
proceso; participantes somos por tanto los agentes del cambio,
y en particular de una Reforma Universitaria con las bases an-
tes expuestas debemos darnos cuenta que la reforma nos debe
llevar a un nivel superior, no podemos dejar de avanzar, por lo
que los esfuerzos que se tengan que realizar han de valer la pe-
na, por el bien de nosotros mismos como universitarios y de las
generaciones que nos sigan. Pero lo mds importante de todo es
que tenemos la oportunidad de cambiar nuestra forma de pen-
sar para que sea mds afin a nuestra etiqueta de “universitarios”
y mds preparados para los cambios del futuro. Una reforma no
se da una vez y ya como nos hemos acostumbrado, debemos
darnos cuenta que una reforma debe darse permanentemente y
no cada 10 a 20 anos, debe evolucionar bastantemente, de lo
contrario vamos contra “natura”, contra el pensamiento cienti-
fico, y desde ese momento contra nosotros mismos como “uni-
versitarios”.

En uso de la palabra el consejero Dr. Victor Manuel
Gonzdlez Romero:

“Sefior presidente, Honorable Consejo General Universi-
tario, quisiera hacer uso de la palabra s6lo para unas reflexio-
nes y al final una propuesta, la reflexién va en el siguiente
sentido, creo que es el consenso de todo este Consejo y de toda
la comunidad universitaria la necesidad de reformar nuestra
universidad académicamente, para adecuarla a las necesidades
de nuestra universidad y no sélo las necesidades actuales ni las
necesidades histéricas sino también, a las necesidades que va a
tener en ¢l futuro, una Reforma Académica quiere decir un
cambio en las formas en las que realizamos nuestras necesida-
des académicas, un cambio en la forma como hacemos la do-
cencia, c6mo preparamos nuestros recursos humanos, un
cambio en la forma como realizamos la investigacion y los ob-
jetivos de ésta y un cambio en la forma como este mismo méto-
do para avanzar, €l conocimiento nos ayuda a formar los
recursos humanos de la mds alta calidad; también representa
un cambio en la forma como entendemos la difusién de la cul-
tura fuera de las aulas universitarias. La propuesta de la presi-
dencia de este Consejo, completa, no s6lo la formacidn de una
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Comisién Especial y nueve comisiones organizadoras, ocho de
ellas organizadoras y una auxiliar, también contempla un méto-
do para hacerla, y también, contempla una orden como debe de
ser en toda universidad. Esta propuesta menciona la necesidad
de hacer un diagndstico institucional, menciona también la ne-
cesidad de hacer un estudio de prospectiva y a partir de esto
ver cudles son los métodos que tenemos que usar para llegar
desde nuestra situacion actual, hasta este futuro deseado, hasta
esa universidad que nosotros debemos definir. La forma como
se ha propuesto que se lleve a cabo este anélisis y discusién es
la correcta en nuestra universidad, ya que basa la organizacién
en los consejos de escuela, a su vez, estos consejos de escuela,
serdn coordinados por drcas disciplinarias por los comités or-
ganizadores, los cuales a su vez van a esta coordinados por una
comision de este Consejo, quisiera mencionar que este proceso
no indica cudles van a ser los temas a discutir, ¢ incluso no es
indicativo de todos los mecanismos, de todas las peculiaridades
que se podian llevar a cada una de las unidades académicas en-
tendiéndose por ésto, escuelas, facultades, institutos, centros e
incluso departamentos de la administracion central. Como tal
me permito proponer a esta presidencia, que en esta propuesta
de la comision se incluya la posibilidad de que la comunidad
universitaria, a través de sus conse¢jeros y a través de la presi-
dencia de este Consejo pueda hacer propuestas para los temas
a discutir ¢ incluso para los mecanismos de la misma y se da un
tiempo razonable para €sto. Muchas gracias.”

Al habla el alumno Jorge Gutiérrez Limoén:

“Compafieros consejeros, a la representacion estudiantil
le da gusto que de alguna otra manera, Otros consejeros apoyen
nuestra propuesta de que sea una reforma integral, que sean
los impulsores los organismos base de nuestra universidad; eso
sefiores consejeros nos enorgullece, ya lo deciamos en el ante-
rior Consejo, personalmente en términos formales pido una
disculpa porque posiblemente el documento no llegd a todos
los compaficros, 1o que si quiero aclararles compaieros, que en
el anterior Consejo, esta presidencia de alguna u otra manera
cre6 el compromiso de dar ciertos recursos para poder fotoco-
piar, dado que no fue asf, €I trato segiin nuestro punto de solu-

cionarnos ese problema mandado a la organizacién una fotoco-
piadora, pero desgraciadamente no servia, no funcionaba y de
eso creo que hay testigos, los compafieros de mantenimiento o
proveeduria que la llevaron, lo pueden constatar, las propues-
tas que en estos momentos nada mds por aclararles algunos
consejeros estudiantiles, que hace la representacion general del
estudiantado, fue aprobada en el anterior Consejo General Fe-
gista, en la cual se mencion6 por parte de la presidencia en csa
ocasion que se iba a citar, pero que les quede claro también en
ese momento su servidor intervino diciendo que no podiamos
postergar esta reunion y por lo tanto se propuso para que fuera
la que analizara y diera cauce a esta propuesta de Congreso
General Universitario. No hay que confundir con otra parte los
términos de ser plurales a ser democrdticos y de ser repre-
sentativos. Creo compafieros que esto 1o podemos justificar de
manera cientifica. Y de alguna u otra manera creo que el docu-
mento leido por mis compafieros estudiantes autodenominados
en una Corriente dejé entrever que la postura que ellos mane-
jan del método cientifico es una postura de cardcter positivista,
esto quicre decir compafieros, aqui hay consejeros de la Facul-
tad de Economfa, en particular el sefior secretario, algunos di-
rectores en la cual, para hacer estudios de cardcter social, hay
métodos cientificos y estadisticos para demostrar desde que
punto de vista, una muestra es representativa del estudio que
se estd haciendo y en el caso de nuestra universidad, debe de
haber los politélogos para que traten de alguna otra manera de
adecuarlo; en el caso estadistico tencmos los métodos de Ber-
noulli, el de Poisson que pueden justificar el del tipo social,
cuando una muestra es representativa, entonces en el caso de
las cuestiones politicas podemos también implementar eso, en-
tonces es diferente compaferos si estoy en un error, los compa-
ficros consejeros de la Facultad o cualquier otro que tenga
conocimiento de esto lo podemos demostrar, no compartimos
la idea de que este 6rgano jamds debe de estar por encima de la
Ley Orgdnica pensar en eso significa que nunca podrd esa con-
ceptualizacién significaria que no podrd ser modificada esta
Ley Orgénica, en estos términos ¢reo que hay una equivocacion
y que ponemos en estos momentos cuando estd iniciando un
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debate verdaderamente en los términos cientificos, creo que cs-
to lo podemos demostrar con cuestiones histéricas: Por miles
de afos se crey6 en la mecdnica cldsica de Newton para explicar
todos los fenémenos de la naturaleza, sin embargo, llega Eins-
tein y demuestra que la fisica Newtoniana es inadecuada para
explicar todos los fenémenos de la naturaleza, inclusive llega a
demostrar cientificamente que la distancia mds corta cntre dos
puntos no es la linea recta, sino es una geodésica, -creo que hay
maestros de la Facultad de Ingenieria-que podemos estudiar la
teoria de la relatividad especial y general que Einstein y que
demuestra asi que no existe la fuerza de gravedad, como Gnica
explicacién de los fenémenos de atraccion de los fenémenos, si
no que se deben a los diferentes campos gravitacionales que
existen en el universo, pongo a colacién esto como puede haber
muchos otros ejemplos dentro de la fisica, dentro de la geome-
tria que no sélo existe la geometria euclidiana, sin embargo,
que es la anica que se da en nuestra universidad, creo compa-
fieros que en eso se fundamenta en algunas cuestiones del por-
qué estamos demostrando con estas cosas de que se trata de
impulsar una Reforma Escolar, y no una verdadera Reforma
Universitaria que incida verdaderamente en los procesos de
produccion, distribucion, circulaciéon y consumo de estos cono-
cimientos, verdaderamente ahi es donde nos debemos enfocar
en lo que respecta la representacion estudiantil, creo que va-
mos siendo un poco mds cientificos, como aqui alguien mencio-
naba, y no nos desgastemos, démosle una mecdnica para
discutir si quieren cientificamente el procedimiento, crco que
tencmos elementos para justificar esto, como tambi¢n hay
otros elementos que justifican las mayorias de las minorias, co-
mo hay la representatividad de las minorias, la repre-
sentetividad de las mayorias, toda una serie de conceptos que
estdn demostrados cientificamente que son incorrectos, porque
lo que pasa ¢s que son cuestiones de definicién, entonces, des-
de ahi hay que partir en ese momento compaifieros vamos dis-
cutiendo como  verdaderamente deben de ser los
procedimientos y los mecanismos para que haya una transfor-
macion de la universidad, en lo que respecta a la repre-
sentacion estudiantil estamos en estos momentos dispuestos a
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hacerloy que se dé un orden y una mecdnica mis estricta para
discutir cientificamente esto. Muchas gracias”.

En uso de la palabra el Lic. Leobardo Ortiz:

“Muy agradecido por la clase de hiperciencia, quisiera
orientar mi intervencién alrededor de un aspecto, se han men-
cionado aquf diferentes asuntos relacionados uno, en relacién a
lIo que nos trajo a este Consejo, otros no asi, pero algo que me
lastimé es que se diga que el maestro Rodriguez Lapuente es
s6lamente un gran orador, es un talento y de una gran inteli-
gencia, ademds de un buen orador, en las condiciones que la
universidad actual se encuentra, hablando de excelencia acadé-
mica, implica principalmente entender que esto no ¢s una en-
trega o0 un apoyo a determinada ideologia; cxcelencia
académica no es entrega a un sistema econémico o politico, la
universidad, como alguien lo sefialé anteriormente, se encarga
de concentrar hacia si el universo de las ideas, el universo de
los pensamientos, ¢l universo del conocimiento. Eso ¢s la uni-
versidad, universidad que actualmente se encuentra inmersa en
un proceso de cambio, no solamente en este pais, sino en el
mundo entero, el que sufre trasformaciones tales en la cuenca
del Pacifico, en Europa, en Estados Unidos y en toda América
Latina, trasformaciones que exigen la incorporacion para em-
patar las caracterfsticas de estas trasformaciones por la Univer-
sidad de Guadalajara, sino por las universidades de este pais
para superar estas trasformaciones que rebasardn y nos tendrén
marginados y nuevamente ¢n €l retraso con respecto al desarro-
llo general del mundo; el documento que presenta la presiden-
cia de este Consejo General Universitario no solamente es la
mejor guia y la mejor orientacién que podemos tener, hemos
escuchado muchos buenos discursos y muchas lamentables
ideas que hacen necesaria una nueva Reforma Académica den-
tro de la universidad, porque desgraciadamente tenemos com-
paneros que se les dificulta expresarse, necesitamos una nueva
Reforma Académica, sinn embargo, también la requerimos
maestros, la requerimos administradores, se expresa en el con-
texto de la ciencia, -para poder seguir con lo del compaifiero Li-
mon,- que politica en la Universidad de Guadalajara, sin una
adecuada administracidn seria demagogia, administraciéon pu-
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ramente en la U de G, sin politica seria dictadura, y a esto es a
lo que una verdadera Reforma Universitaria debe llevarnos ha-
cia alld con equilibrio, con el orden que debe de existir cuando
tenemos normas y leyes para avanzar y proseguir en equilibrio,
para ello sefior presidente nos sumamos en la Facultad de Eco-
nomia como ya lo hizo el sefior director, la parte magisterial al
documento que usted presenta para la Reforma Académica en
la Universidad. Gracias”.

En uso de la palabra el consejero Ing. Alfredo Mendoza
Cornejo:

“Compafieros consejeros, el destino de mi intervencién va
con el 4nimo de hacer alguna precision de conceptos, de defini-
ciones, de aseveraciones, tanto del documento que leyo la re-
presentacién estudiantil de la FEG, como de la segunda
intervencién que tuvo el compaiero Limén, se habla y se pre-
supone que la Reforma Universitaria que se estd generando es
fundamentalmente una obra maquiavélica, maniqui del impe-
rialismo norteamericano y se hace a un lado el elemento sus-
tancial, que es el desarrollo de las fuerzas productivas que
obligan a todas las instancias a cambiar con nosotros, contra
nosotros, o sin nosotros. En esa situacion la reforma es un ele-
mento, que como lo subrayaba Tonatiuh -estd fucra de toda
disposicién,- después se argumentan tres conceptos: moderni-
dad, productividad y produccién, como elementos satanizados
que no pueden ser introducidos dentro de los planes de estu-
dios, o dentro de la visualizacién de una institucién universita-
ria, siendo que precisamente fue la produccién, fue la
productividad, y es la modernidad 1o que ha permitido la libe-
racién del hombre, primero frente a la madre naturaleza, al te-
ner la capacidad de su dominio y después, como lo dijo el
propio Sécrates, ya hace mucho afios, de la propia sociedad
cuando sefialé que €l mundo dejaria de tener esclavos precisa-
mente cuando inventara mdquinas que hicieran el trabajo que
desarrollaran estos seres; en ese sentido, modernidad ha sido y
fue la Revolucion Francesa que vino ha tumbar el absolutismo.
Modernidad fue la Guerra Civil de EE.UU. que vino acabar
con el problema de la esclavitud y mercadeo en buena parte del
mundo; modernidad fue la Revolucién Mexicana que vino a
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acabar con ¢l sistema semifeudal que prevalecia en el pais, y
modernidad fue también la Revolucién Rusa que vino a plan-
tear una nueva forma de producir y distribuir. En ese sentido lo
que hay que discutir y se malinformd, es ¢l sentido que se va a
imprimir a la modernidad, este sentido en cuanto a la produc-
cién y de esa productividad ha sido aclarado en numerosas oca-
siones y en numerosos documentos, basta citar las bascs para la
Reforma Universitaria que distribuyd la presidencia de este
Consejo, en donde se habla de no producir por producir sino
de producir y paralelamente, generar un esfuerzo de democrati-
zacion, entendido esto, exclusivamente, como un hecho de ca-
rdcter politico para sufragar, sino para la busqueda de la
igualdad, que sc da precisamente en la igualdad econdmica, que
es la llave de las demds libertades, entonces nuestra casa de
estudio, el Consejo General Universitario, los documentos que
aqui se han vertido confrontdndolos con los que ellos plantean,
al parecer estamos en una misma idea de universidad, una uni-
versidad en donde se da cabida y permanencia al pueblo, una
universidad que se relacione y que se vincule con sus necesida-
des sociales, una universidad de vanguardia y comprometida,
propositiva fundamentalmente en la creacién de una nueva so-
ciedad, que venga a crear unos nucvos valores éticos, estéticos,
juridicos, que venga hacer alternativa a una sociedad o a una
antisociedad de consumo y de industrializacién deshumanizada,
pero también como reaccionarios y de oportunistas el concepto
de modernidad y hay que abrir ¢l reglamento de la U de G, en
el articulo 2° fraccion tercera que sciala que precisamente los
planes y programas de estudios de la U de G deberdn de cami-
nar a la par de la modernidad econ6mica, porque sabian con
toda certidumbre, que precisamente esa inamovilidad habia he-
cho de la U de G antes de la Reforma Universitaria de 1933
una remora habia hecho definitivamente nuestra Casa de Estu-
dios una carga al erario y al pueblo; la Ginica manera de impe-
dirlo, es precisamente transformdndonos permanentemente,
también, sc¢ satanizd y se dijo que muestra inequivoca que el
documento que proponc la presidencia era reaccionario (por-
que incluia temas, conceptos aparte del citado de modernidad,
¢l de tradicién y cambio, que curiosamente es el mismo que es-
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tdn utilizando y que utilizan en la publicacién y manifestacién
del acta del dia de hoy y sefialan también el aspecto de la sata-
nizacién de excelencia acad€mica, sefiores, la llamaremos mejo-
ria académica, superacion académica o excelencia) lo que todos
estamos ciertos aqui, es que todos estamos en contra de la me-
diocridad académica, que es 1o Gnico que no es permitido, en
ese sentido se acusa también y se dice que la universidad es eli-
tista, las autoridades estdn llevando adelante una préctica eli-
tista me pregunto yo ées elitista Ia Escuela Politécnica que se
acaba de crear, la Escuela Regional de Tuxpan, la Escuela de
Contaduria de Lagos, la Escuela Regional de Tonald?, iestd se-
parada y desvinculada de la sociedad o se quiere desvincular?
lo puedo decir con certidumbre, estoy cierto de que en €sos
momentos la U de G ha implementado el mayor ndmero de
programas que l1a vinculan con la sociedad que la circunda le da
vida y es el origen final de su existencia y eso lo podemos de-
mostrar en los hechos, dice que es autoritaria y estd proponien-
do unos foros que precisamente van a trabajar desde la base
misma, desde las academias, con la participacion de los educan-
dos, porque no se trata de una academia cerrada con la partici-
paciéon de los departamentos, de los colegios, en los que
también se ven incluidos los alumnos, los maestros y luego se
dice que también se habla exclusivamente de academia y se ma-
niquea el término como que si academia fuera nada mds que
matemaéticas puras, existe la academia de filosofia y letras, exis-
te la academia de ciencias politicas, hay la academia de econo-
mia, la academia de derecho, la academia de problemas
nacionales es decir, ¢n las academias estd la posibilidad real de
hacer el estudio complementario general ¢ integral. Con eso
también vemos que la reforma que se propone por parte de la
presidencia es integral que no tiene nada de los elementos con
los cuales ha sido acusado que hay que crear un congreso y que
este debe de ser aceptado por el Consejo, dado que debe cam-
biar y no adecuarse a la norma universitaria, al estatuto univer-
sitario establecido. La situacién es la siguiente: no podemos
modificar la Ley Orgdnica, podemos realizar dentro de los fo-
ros y dentro de los congresos internos que efectie cada una de
las organizaciones gremiales las auscultaciones necesarias que

50

permitan reunir todos los elementos juridicos, todas las inquie-
tudes para hacer un planteamiento mds general, pero eso si,
una vez realizados los foros. Y con esto terminamos nuestra in-
tervencion, sefialando una cuestion que habiamos precisamente
(y aqui valga la falta de modestia) sefialando desde la ocasién
anterior, porque no queriamos que se tomen banderas ajenas
cuando no corresponde, y aqui mismo surgié la propuesta de
que a la par de los foros caminaran los congresos, 1o que ten-
dria dos grandes finalidades, un trabajo profundo en el sentido
meramente académico y un trabajo que tocarfa los aspectos po-
liticos ideoldgicos y filoséficos propios de cada uno de los gre-
mios que conforman esta universidad. Gracias”.

Al habla el alumno Jesis Loza:

“Honorable Consejo Universitario la pasada sesién un conse-
jero mencionaba que se estaban dando vientos de democracia
en Europa, y €so es bueno, y asf es como se debe de dar. Esta-
mos €n un momento en que la democracia estd recobrando una
vigencia en todos los dmbitos de la sociedad, incluso en el dis-
curso de la toma de posesién de nuestro actual rector, quien
también menciona la democracia, la flexibilidad, la descentrali-
Zacién que, son importantes y necesarias. Yo no dudo de que la
actual administracion central tenga completamente el 4nimo de
democratizar la universidad. Para poder llevar a cabo una Re-
forma Académica, tal y como se quicere, con los principios ideo-
l6gicos e histdricos de nuestra universidad, primeramente se
tiene que dar una reforma y su discusion a ella, en lo adminis-
trativo y en la docencia, en lo técnico en todo lo general pero,
de manera integral. Mientras, no se podrd dar un avance acadé-
mico en las aulas de nuestra universidad. Se habla mucho, se ha
comentado que los estatutos y que la Ley Orgdnica, ya 1o men-
cioné el companero Oliverio y, creo que no estd ni siquiera a
discusién, nada es permanecnte, todo es cambiable, nada ¢s per-
fecto, todo es perfectible. No estamos en contra del Lic. Carlos
Ramirez Ladewig, ni de sus principios, pero también se tienen
que transformar las demds sociedades, las demds constituciones
en todos los dmbitos, en ese aspecto, nosotros vemos €n nues-
tra realidad de esta universidad, después de la toma de pose-
siobn de la actual rectorfa, que ha habido anomalias
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antidemocr4ticas. Casos concretos son los siguientes: éComo es
posible o como se le puede llamar descentralizacién o demo-
cracia, en el Departamento Editorial, cuando nosotros los estu-
diantes al llevar un trabajo, para que se nos publique tengamos
que venir primeramente a la Administraciéon Central con el
doctor Armando Macias para que nos dé autorizacién? y de
alli, pasdrselo al director del Departamento Editorial, para que
dé la autorizacion. Creo que esto no sucedfa antes, y alli se estéd
perdiendo la autonomia de un departamento, €so es en primer
lugar. Otro hecho fundamental es, y que parece tan cotidiano,
tan simple, pero en el hecho que nos tengamos que formar y
para que pasen todos, eso por orden, estd bien, pero después
que al salir estén unos compafieros que te estén hostigando y
nada mds a los de la Federacion de Estudiantes de Guadalajara.
Ya he tenido varias discusiones ahi afuera, équé es lo que estd
pasando? es algo cotidiano, tan simple pero que es un reflejo
de lo que se estd viviendo. Otro, 1o que estd pasando en ¢l drea
de humanidades, en el aspecto de intendencia, tambi¢n hay un
centralismo. Entonces, estd pasando algo contradictorio entre
lo que se estd dando en el discurso y lo que se estd dando en la
préctica. Si vamos a seguir asi no podemos continuar una ver-
dadera Reforma Académica. El otro punto es, porqué¢ si se ha-
bla de la democracia, no se han elegido democrdticamente a los
funcionarios de los diferentes depaitamentos de esta universi-
dad? {Cémo fueron electos el jefe dcl Departamento de Exten-
sion Universitaria, el de Comunicacién Social?..

Interrumpe para una mocién el consejero Lic. Rodolfo
Gutiérrez Zermeno:

“El tema es referente a los mecanismos para impulsar la
reforma”.

El alumno Jesas Loza contesta:

"Si, y en estos mecanismos para impulsar la reforma es en
lo que estoy quiero proponcr, pero para eso hay quc justificar
y hay hechos reales para justificar. Entonces, en ese scentido, si
vamos por ahi porque, al designar de manera nepotista o dicta-
torial en un momento dado, a una persona quc va a cumplir
una funcién para el desarrollo académico universitario cn ge-
neral, a una persona que cn realidad no se le puede dar un re-
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conocimiento totalmente académico, estd funcionando en un
departamento y seca ¢l responsable de €l. Desde ahi empieza
la reforma, incluso puede empezar desde arriba, pero que sea
realmente democrético, pero lo mds democritico es que surga
desde abajo. Todos los estudiantes, todos los trabajadores, tie-
nen mucho que ver en una Reforma Académica, no solamente
los que estamos en este Consejo que si es legal, que nosotros
no tenemos ninguna capacidad en sf como para decir que esto
sf se vaya a aprobar y una reforma, de una manera antidemo-
crédtica, porque esto es una excepcion dentro de la historia de
nuestra universidad. No se dan casos muy seguidos para discu-
tir 1a Reforma Académica, y aqui ticnen que estar inmiscuidos
los interesados, deben de entrar todos, aplicados y burros por-
que también si son burros es porque hay una deficiencia acadé-
mica. ¢Por qué no se debe de aprobar también? hay cuestiones
que no se deben ya de discutir. Hay cuestiones de Reforma
Académica que ya no tienene discusion, que los estudiantes es-
tén representados en los Departamentos de Ensefianza no hay
ninguna discusién, de que se den mejores sistemas de evalua-
Ccién, también, ya no se debe de hacer por escrito, sino por sis-
tema evaluativo, eso no hay porqué discutirlo, creo que eso lo
podemos aprobar y, que en todas las escuelas se lleve a cabo vy,
que los directores también, hablen aqui y que se den sus pro-
puestas de reforma, aqui que ellos mismos hablen no que nada
mds levanten la mano, ya habia yo participado en el otro Con-
sejo, y habfamos hablado sobre eso, la capacidad, la individuali-
dad, la moral y la ética de cada maestro que tiene una
responsabilidad en una universidad como ésta. La conciencia es
la que determina el proceso histérico de cada uno”.

Al habla el consejero Dr. Eduardo Rodriguez Noriega:

“Sefior presidente, creo que los minutos a los cuales nos
deberiamos ajustar asf como el tema estdn fuera de contexto
ahora”.

En uso de la palabra el consejero Ing. Radl Navarro Vene-
gas:
“Honorables miembros del Consejo, cualquier institucién se ri-
ge por leyes, nuestra universidad, no es la excepcion. La Ley
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Orgédnica de nuestra Universidad es clara en sus articulos y, es
claro su Reglamento. Esta Ley, nos indica claramente, 1a plura-
lidad que debe haber en la representacién y, el 6rgano maximo
de gobierno de nuestra casa de estudios. Todos los aqui pre-
sentes, nadie lo puede negar, hemos sido electos y nuestras ba-
ses de cada una de las dependencias han sido convocadas a
elecciones y, de ahi hemos sido nombrados consejeros de este
Honorable Consejo. Los directores han sido nombrados en una
terna que, también, por eleccién de consejo de escuela han pro-
puesto al sefior rector. Los estudiantes han sido también elegi-
dos en sus diferentes escuelas por elecciones representativas,
por lo tanto, el punto de vista que muchos han manejado cn
cuanto a que este Consejo no es representativo, no tienen fun-
damento legal. Este es el mdximo 6rgano de gobierno de nues-
tra universidad. Nuestra universidad, siempre se ha
caracterizado porque este 6rgano siempre ha tenido el lugar
que la ley le ha otorgado. Si nosotros queremos pasar por alto
a éste, estamos automdéticamente no tomando en cuenta a las
bases que nos eligieron, y, en segundo lugar no estando sujetos
a la ley. Por lo tanto, mi propuesta concreta es: Que en este 6r-
gano maximo de gobierno de nuestra universidad, sean discuti-
das, se echen a andar las comisiones respectivas que, como
otras comisiones permanentes de este Honorable Consejo, fun-
cionan, sean esas comisiones las que tengan la batuta para las
discusiones y, que posteriormente los foros en cada una de las
escuelas, en cada una de las 4dreas, en las respectivas repre-
sentaciones de los diferentes nicleos de nuestra universidad,
secan tomados, sean recapitulados y sean atraidos al seno de es-
te Consejo, para que éste sea, el que legisle sobre esto, nuestra
Reforma Académica. Muchas gracias”.

En uso de la palabra el consejero Lic. Agustin Alva:

“Compafieros universitarios, compafieros consejeros, qué
triste y lamentable serfa que pasdramos sobre la Ley Orgdnica
de la Universidad de Guadalajara. Y qué triste y lamentable ha
sido que algunos universitarios la han violado flagrantemente.
Pero qué triste y lamentable es, que en estos momentos de res-
ponsabilidad histérica no asumamos la responsabilidad que te-
nemos como universitarios. Nuestra Ley Orgdnica, tiene ya,
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va a cumplir ya treinta y ocho afios. Casi dos generaciones y, ha
permaneccido intacta por las circunstancias y por 1os momentos
que ha vivido nuestra universidad. Creemos que es el momento
de que los universitarios reflexionen profundamente sobre
nuestro maximo 6rgano de gobierno, sobre la ley que estd re-
glamentando este 6rgano de gobierno. Creo que nos estdn dan-
do la razén, a quienes proponemos una reforma integral en la
universidad. Una reforma integral en donde también se discu-
ta y se andlicc la Ley Orgdnica de la Universidad de Guadalaja-
ra. Si esta responde a las necesidades y requerimientos de no
solamente los universitarios, sino para quien deba ser posible
la educacién supetior, en este Estado de Jalisco. Los afios no
pasan en vano y, desgraciadamente, los afios se quedan en algu-
nos de nosotros. Nuestra experiencia personal en la universi-
dad, de diez afios, y yo quisiera preguntar: (Cudntos me han
soportado también durante esos diez afios? No estamos en con-
tra de la Reforma Académica, no somos gente de la prchistoria,
somos gente que piensa y trabaja como lo dice el lema de nues-
tra universidad. Estamos dispuestos a entrar en la Reforma
Académica, porque es necesario, porque ¢l pueblo lo requiere,
porque este pais lo demanda, pero tenemos que hacerlo en for-
ma integral, participando toda la comunidad universitaria: tra-
bajadores, profesores, investigadores, administrativos, todos.
Serfa ingenuo pensar que nosotros tencmos la necesidad de pa-
sar sobre¢ la Ley Orgdnica y, sobre este 6rgano miximo de go-
bierno de la Universidad de Guadalajara. Lo que tenemos que
hacer es discutir si este 6rgano de gobierno representa, efecti-
vamente, no s6lamente a través de la legalidad en que todos es-
tamos inmersos, sino representa racionalmente, realmente, las
necesidades de educacién del pueblo de Jalisco. A eso es a lo
que tenemos que llegar, a esa transformacion integral,

Yo creo, compafieros consejeros, que tenemos la responsabili-
dad historica de enfrentarlo de esta manera integral. Yo he es-
cuchado las intervenciones, lamentablemente la gran mayoria
de jefes de departamento y de autoridades administrativas, to-
davia no, de los directores responsables de la Reforma Acadé-
mica. Yo invito a mis compafieros consejeros a que comenten,
a que den su punto de vista. Efectivamente nuestra Ley Orgdhi=~
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ca de la Universidad de Guadalajara de 1952, y gracias a nucs-
tro ide6logo Carlos Ramirez logré reformarse, pero fue a tra-
vés de un Congreso FEG, que no se nos olvide la historia, que
no se nos olvida la historia de Enrique Diaz de Le6n, estd pre-
sente, estd vigente y dentro de treinta y ocho afos hablardn de
los que aqui estuvimos ahora y, hablardn de los nombres que
estuvieron a favor de la Reforma Integral de la Universidad, de
quienes simplemente se quedaron en la Reforma Académica.
Gracias”.

Hace uso de la palabra el consejero Lic. Tonatiuh Bravo:

“Honorables miembros de este Consejo General Universi-
tario, creo que en esta sesion de Consejo el tema central a dis-
cutir y, que bueno que asi sea, ya no es la reforma,
afortunadamente ya no estamos debatiendo si la Universidad
de Guadalajara ocupa 0 no una reforma. Hay unanimidad de
criterios en torno a que, en esta universidad debe transformar-
se, lo que ahora estamos discutiendo es, con qué procedimien-
tos se¢ autotransforma la Universidad de Guadalajara. Yo
hubiera querido tener el documento que leyo la representacion
estudiantil que, con tanta fuerza ha exigido a estc Consejo y a
la Secretaria General del mismo en anteriores, la entrega expe-
dita, por lo menos uno o dos dias antes, de los documentos que
se van a discutir al seno de este Conscjo y que, por cierto apro-
vecho, para felicitar la Secretaria General por haber integrado
m4s de cien hojas a los consejeros en donde vienen: El acta an-
terior original, puesta a consideracién, por lo menos con vein-
ticuatro horas de anticipacién. Creo que somos buenos para
impugnar pero, muchas veces no sabemos reconocer los esfuer-
zos de nuestros propios compafieros universitarios, ojald cn las
subsiguientes sesiones, podamos tener todos los documentos
que se quieren discutir con antelacién por 1o menos con veinti-
cuatro horas, dado que se aprobé en la sesion del Consejo Ge-
neral Universitario pasado, precisamente que bastaba que un
consejero lo entregara a la Secretarfa General, con el propdésito
de que se produjera un nimero suficiente y, s entregara a to-
dos los consejeros. En segundo término quisiera expresar, tres
razonamientos en torno a si el congreso o Consejo. Yo creo
compaiieros, al igual que ¢l Dr. Rodriguez Lapuente, que este
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Consejo es un congreso permanente, tiene ese cardcter y, dado
que la bandcra del Consejo Universitario adquirié popularidad
ahora las recientes luchas de la UNAM, quisiera sefalar sinté-
ticamente dos enormes diferencias en torno a nuestra universi-
dad y la UNAM. La primera de ellas es de representatividad, la
cual ya ha sido expresada, basta ejemplificar que por sesenta
mil estudiantes de los CCH, solamente hay un representante
cstudiantil en aquella universidad en el Consejo Universitario,
a diferencia radical de nuestra universidad, en el que por cada
escuela, por cada entidad académica, hay un respectivo repre-
sentante estudiantil y magisterial. Pero por otro lado, hay otra
enorme diferencia con respecto a la UNAM, que, no es efecti-
vamente represcntativo de la comunidad universitaria, ya que
un paquete de reformas, primero, y luego, posteriormente, tra-
t6 dc imponerselas a la comunidad universitaria y, de manera
legitima y justificada, el Consejo Estudiantil Universitario pro-
testd y logré conquistar el Congreso Universitario para derogar
esta reforma. Aqui, sefiores consejeros, no estamos aprobando
ningdn paquete de reformas aquf lo que estamos aprobando es,
una serie de mecanismos € instrumentos para auscultar nuestra
propia comunidad universitaria y hasta después, hacerlos llegar
al seno de este 6rgano para que este Consejo, este 6rgano cole-
giado los analice, los sancione, los discuta, los debata con am-
plitud y entonces resuelva, precisamente que es lo mejor para
toda la comunidad universitaria. Por ahi cuestionaba, que por
qué dice el documento de bases que cuando asi lo amerite pre-
cisamente se refiere a que, los planteamientos de cada escuelay
otra, en un momento determinado puedan tener cardcter de ex-
clusion, pueda deliberar este Conscjo y pueda determinar que
es lo que asf lo amerita, que es 1o que este Consejo sanciona en
funcién de ello. Pero, solamente estd esa argumentacion de di-
ferencia en torno a la UNAM, ahi se aprobd de arriba hacia
abajo la reforma, aqui a través, precisamente, de la Comisién
Especial y a través de los foros o que la manera libremente de-
cida la comunidad universitaria de cada plantel organice, den-
tro de los marcos de la Ley Orgénica, para plantear sus puntos
de vista, entonces si de abajo hacia arriba, yo quisiera también
hacer énfasis en un planteamiento, ningin 6rgano de gobierno,
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puede traspolar su soberanfa sobre otro 6rgano paralelo, no es
posible que este Consejo renuncic a su soberanfa y la entregue
a cualquier otro tipo de organismo por perfecto que este sea.
Se hablaba de que la democracia es perfectible y, tan es perfec-
tible que este Consejo General Universitario asf lo contempla.
El hecho es que desde 1952 y hasta la fecha se han incorporado
a este Consejo General Universitario, més de las dos terceras
partes de la actual representacion estudiantil, se han incorpo-
rado las dos terceras partes que ahora tiene la representacion
magisterial, se han incorporado, las dos terceras partes de las
autoridades selectas de cada plantel a este Consejo General
Universitario. Entonces, este nuestro Consejo, si ha tenido la
vialidad histérica de revitalitarse, si ha tenido la vialidad histo-
rica de abrir nuevas dependencias en la region. Quiero simple-
mente sefialar que, todas las preparatorias y dependencias
regionales de la universidad en el interior del Estado son resul-
tado de resoluciones de este Consejo General Universitario,
quiero sefialar también que, cada vez que una facultad argu-
menta suficientemente ante la Comisién de Educacion y, ante
el Consejo una reforma de plan de estudio €ésta se hace, cuales-
quiera que sea la licenciatura y ahi, precisamente, se legitima la
vigencia de este Consejo General Universitario. Pero no solo
en medidas académicas, a través de las cuales se han creado
mds de 20 centros de investigacion, a través de las cuales s¢ han
creado un sindmero de dependencias. En este Consejo General
Universitario, también se han hecho pronunciamientos ideol6-
gicos que, definen el rumbo histérico de esta universidad. Tam-
bién se han hecho pronunciamientos politicos, porqué
entregarle ¢l Doctorado Honoris Causa a Luis Echeverria vy,
después quitdrselo por calificarlo responsable politico por el
crimen de Carlos Ramirez, lo hizo el Consejo General Univer-
sitario, no lo hicieron organismos paralelos, creados a instan-
cia de otros, precisamente, organizaciones. Esto, que quede
muy claro. Compafieros universitarios, quiero simplemente, 1e-
ferirme a mi vez, el cardcter de la comision no cs cierto que la
Comisién Especial vaya a ser un filtro, para infiltrar lo que en
cad dependencia se plantee, todo lo contrario, creo que la Co-
misi6n Especial, debe acudir a toda escucla a escuchar los plan-
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respecto a esos cambios que son necesarios para mejoramiento
académico de nuestra universidad, es por ello que estimamos
que la Reforma Universitaria es una necesidad y en ese pienso
que todos estamos de acuerdo son las instancias adecuadas, nos
parezcan justas 0 nos parezcan injustas, son las instancias que
consagran la Ley Orgédnica de la universidad, la Ley Orgdnica
de la universidad es un marco juridico que traduce un entendi-
mieqio que podrd en la actualidad parecerles obsoleto pero
precisamente es dentro de los foros para la discusién de refor-
ma en donde debemos poner también a discusién los factores
que estdn imposibilitando una auténtica reforma, un auténtico
avance en el proceso de enscfianza-aprendizaje, de suerte que
como ya se habia dicho aqui, cualquier proposicién en donde se
eligieran instancias diferentes seria de las contempladas dentro
de la ley pues seria una proposicion ilegitima, ilegal, porque no
habria razén para la cual hubiera instancias diferentes de las ya
?stablecidas dentro de la ley, no pueden parecer repito, estas
instancias obsoletas, pues debemos de discutir la razon de pon-
derar y buscar que los sectores que no estdn incorporados den-
tro del proceso de descentralizacion que se ha venido
proponiendo pueda ser incorporado de alguna manera, debe-
mos de establecer el peso exacto de esos sectores dentro del
proceso de ensefianza-aprendizaje, esto es desde nuestro punto
de vista lo positivo, lo importante de la reforma que aqui se es-
t4 proponiendo.”

En uso de la palabra el consejero Dr. Jorge Puig:

“Senor presidente, Honorable Consejo General Universi-
tario, me voy a tomar tiempo para no excederme de los 5 minu-
tos que tengo permitido, bdsicamente quiero mencionar que yo
no pertenezco a ningin grupo politico, nunca he sido presiden-
te, ni miembro de ninguna sociedad de profesores o de alum-
nos, no tengo ningin puesto administrativo en la presente
administracion, ni en administraciones pasadas. En la universi-
dad tengo 15 afos como profesor por lo cual me puedo consi-
derar académico y puedo hablar sin ambages, primero quiero
mencionar que se estd saliendo del tema central de este Conse-
jo General Universitario, se estd discutiendo la legalidad de la
Ley Orgénica, se estd hablando si este Honorable Consejo Ge-
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neral Universitario es legal o no, o si es la méxima autoridad;
el tema central es la Reforma Académica, iAcadémica! 1a cual
considero debe hacerse por académicos principalmente con la
ayuda y consejos de grupos estudiantiles, trabajadores y admi-
nistradores de la universidad, sin embargo, creo, que la primera
instancia, la palabra la deben tener los académicos de la univer-
sidad que son bdsicamente los magistrados e investigadores de
la misma; también quiero mencionar una serie de exposiciones
que son repetitivas, no se han aportado nuevas ideas por lo tan-
to quiero hacer una mocion de que se limite el nimero de ora-
dores a su tiempo, que los oradores que van a hablar aporten
ideas nuevas si las tienen, y que esto llegue a un final feliz. Mu-
chas gracias”™.

Al habla el consejero Lic. José Trinidad Padilla:

“Honorables miembros de este Consejo, sefior presidente,
yo quiero expresar una serie de reflexiones situando el discurso
en dos niveles, tiene un poco que ver con lo que acaba de decir
el doctor Puig que me antecedi6 en el uso de la palabra y que
se reficren a que la materia de discusion que en este momento
nos ocupa, de que se ha hablado aqui aparentemente de dos
propuestas contradictorias, como si fueran contradictorias: por
una parte de la Reforma Académica de la Universidad y por la
otra de una reforma integral, es decir, que no sea solo académi-
ca, aunque ambas estén vinculadas estrechamente si tienen que
ser separadas por lo menos en el discurso y en las estrategias
por cada una de cllas, 1a razén es muy sencilla puesto que asi se
han estado discuticndo una serie de cuestiones relativas a la le-
gitimidad o no legitimidad de este Consejo, a la repre-
sentatividad o no etc. Cuando en realidad existen una serie de
elementos que no han sido tomados en cuenta y que son los
que se refieren a cudles son los Organos pertinentes para reali-
zar una reforma integral que conlleve, se entiende, una reforma
a los érganos mismos de gobierno, €s decir, una reforma que
pretenda cambiar la constitucionalidad de esta universidad, la
forma de elegir al rector por ejemplo, la forma de integrar la
proposicion de los 6rganos de gobierno no es competencia por
¢l momento de la comunidad interna en la universidad, sino,
que formalmente es competencia de otro congreso, con 1o cual

por lo pronto no tenemos mucho que ver, que es el Congreso
del Estado, de los diputados, de la Cdmara de Diputados, del
Congreso del Estado, habrd de preguntarse primero, si lo que
se pretende es la transformacién de la constitucionalidad de
nuestra universidad, de las bases que norman sus Organos de
gobierno, pues quizd estemos errando el tiro, quizds habria
que preguntarnos si estamos dispuestos a iniciar o no una lu-
cha por la autonomia universitaria y una vez que esta universi-
dad conquiste su autonomia, entonces si podremos decirnos
cudntos delegados por cada, y cudntos estudiantes debe de ha-
ber para representarse en un nuevo Consejo 0 en un nuevo Or1-
gano de gobierno, cudntos profesores deben de estar ahi
representados, cudntos administradores, el¢. Creo que €sto que-
da claro; respecto a la representatividad o no de este Consejo,
bueno aqui ha sido ya bastante trillado ya este tema, por su-
puesto, si considero que este Consejo General Universitario es
un érgano representativo, es un 6rgano que tiene una historia
que confirma precisamente dicha representatividad que ha sido
dindmica, que representa una pluralidad tripartita de los secto-
res que estdn involucrados especificamente en la actividad aca-
démica, docente y cultural de lo que es una universidad, una
universidad es por esencia una comunidad de intereses acadé-
micos, culturales, cientificos,ctc. entonces los tres sectores que
estdn fundamentalmente involucrados en este proceso de ense-
flanza-aprendizaje en cl proceso, de la difusién de la cultura,
etc., esta representados de una manera tripartita en este Conse-
jo, aqui se ha mencionado y estd escrito en un documento que
ley6 el compaficro representante estudiantil, el compafero Li-
mon, se ha dicho categdricamente que este Consejo no es rep-
resentativo, habria que preguntarse aqui cntonces, yo me
pregunto si se refiere a la composicion o a la proporcién de los
representantes al seno de este Conscjo, ¢s decir, es eso en don-
de no es representatividad de los consejeros. Si se refiere a la
no represcntatividad de los consejeros, bueno, quizds, en un ac-
to de extrema honradez los companeros dirigentes de la FEG,
probablemente esten dispuestos a admitir que ellos no son rep-
rcse.malivos de su organizacién, y que estén aqui de mancra es-
puria pero dudo mucho que muchos consejeros que forman
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parte de este Consejo, estuvieran dispuestos a seguirnos en esa
confesién. No creo que aqui estuvieran ellos dispuestos a admi-
tir que es espurio y que no tienen ninguna representatividad,
puesto que acaba de haber elecciones en los 6rganos base de la
universidad que eligieron precisamente a los compafieros que
estdn aqui representindolos, la reforma de la Ley Orgénica de
la universidad es competencia del Congreso del Estado, quizds
serfa muy pertinente que los companeros reflexionaran una
pregunta cuya respuesta seguirdn los inmediatos pasos a dar, si
aquf se ha cuestionado la representatividad de este Consejo,
probablemente el siguiente paso sea admitir o no admitir que
el Congreso del Estado pues es legitimo 0 no es legitimo, si los
diputados lo representan entonces y si €s un Grgano ilegitimo
del pais, y si pueden reformar nuestra Ley Orgénica de nuestra
universidad o no, si se responde que no, tendriamos que iniciar
necesariamente un movimiento, por la autonomia de la univer-
sidad y eso ya es harina de otro costal, creo que a lo mejor se
tendria que discutir muy ampliamente por esta comunidad uni-
versitaria; si se decide que si bueno compafieros, pues yo €rco
que es muy peligroso liegar ante el Congreso del Estado sin
una serie de propuestas bastantes analizadas,bastantes medita-
das con todo cuidado por los organismos base de esta universi-
dad, por la comunidad universitaria en todos los 6rganos de
gobierno que existen, porque, en el momento que nosotros vul-
neremos nuestra propia legitimidad, entonces estamos dejando
a la universidad juridicamente como una tierra de nadic, es de-
cir, al vulnerar y al derogar o al anular en la préctica la repre-
sentatividad y Ia legalidad de los 6rganos de gobierno, entonces
quiere decir que no hay 6rgano de gobierno en la universidad, y
quiere decir que el Congreso del Estado debe decretar una Ley
que dé un 6rgano determinado de gobierno a la universidad, o
directamente decretar sobre la vida interna de la universidad,
no sé si los compaiferos estudiantes estarian dispuestos a acep-
tar esto. Creo que es algo que la comunidad universitaria debe
de reflexionar muy adecuadamente porque esto significaria, ni
m4s ni menos que la pérdida de la independencia que ha carac-
terizado a esta Universidad de Guadalajara que durante los ul-
timos afios de su existencia, ¢reo, que eso es muy importante,
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sirr}plemcnte queria reflexionar aquf en voz alta. Por dltimo, yo
quiero proponer a lo mejor es la primera vez que se tiene que
proponer esto en esta sesién, quizds seguirdn hablando otros
compaficros, y algin otro tendrd que reforzar esta propuesta,
pero yo quiero proponer que se considere suficientemente dis-
cutido este asunto y que se pase a la votacion de las propuestas
concretas de los mecanismos para impulsar la Reforma Acadé-
mica de Ia Universidad. Muchas gracias”.

La presidencia manifiesta:

“Esta presidencia quiere proponer, dado que son las dos y
cuarto, y a las dos cuarenta y cinco habrédn transcurrido dos ho-
ras de mds, en razén de lo que establece el Reglamento, en tér-
mino de lo que debe durar una sesion de Consejo y como
todavia hay una lista de oradores pendiente, yo les propongo
que a las 2:45, cuando ya hayan transcurrido esas dos horas de
exceso hagamos un paréntesis, para poner a consideracién del
Consejo si se continua debatiendo, si hacemos una tltima lista
de oradores o, lo que este honorable cuerpo colegiado determi-
ne. Entonces, si estdn ustedes de acuerdo procederemos con
una relacon que todavia esta pendiente y a las 2:45 haremos un
paréntesis para consultar este cuerpo colegiado. En votacién
econémica si les parece adecuado este procedimiento favor de
manifestarlo”.

En uso de la palabra el consejero Lic. José Negrete
Naranjo:

“Honorable Consejo General Universitario, sefior presi-
den}e, en primer lugar una aclaracion personal, en uno de los
periddicos locales de este dia en una insercién que firma la Fe-
deracion de Estudiantes de Guadalajara, el Sindicato y algunos
profesores de FPU, aparece mi nombre signando ese documen-
to. En primer lugar, quiero decir que en ningin momento di mi
anuencia para que apareciera mi nombre y, en segundo lugar,
no tengo la representacién de vocal dentro de la FPU, es cierto
que, glguna vez fui tesorero pero, ahora estoy en calidad de
consejero por lo tanto, quicro que quede esto debidamente
aclarado. No di mi anuencia para que apareciera mi nombre.
Por lo demds, yo también considero ya, debidamente discutido
lo que se ha dicho aqui en exposiciones magistrales como el ca-
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so del Ing. Cornejo en el sentido de que el docurr_wnto que pre-
senta Rectorfa, ni es no antidemocrético ni critico, y si es de:
mocrético, estoy plenamente convencido de ell-o, y doy mi
apoyo como consejero. También, de las alternativas que pre-
sentan tanto la Federacién de Estudiantes de Guadalajara co-
mo la Corriente Estudiantil Democrética, pienso que no son
excluyentes, pienso que pueden al interior de cada organit',l:no,
cada gremio, hacer su propio Congreso y luego tracr aqui al
CGU la mé4xima instancia legal, su propuesta. Por dlitmo, yo
pienso, que el joven cuando leia que el CGU no es repre-
sentativo, quiero matizar y pensar que 10. que quiso decir fue
inoperante, inclusive aqui me pongo también no estoy en .dcsa-
cuerdo, no estoy en acuerdo, creo que el Consejo s.lgue_smr_ldo
operante, existe la posibilidad de que todos los un.wersnanos,
participemos en ellos, por ejemplo, este el Colegio de En'se:-
flanza que, si bien no dice que los jovenes no debcn’dc partici-
par, tambien no dice que si deben de participar asi que si la
ley no los excluye pueden hacerlo a través de esa instancia 'y
ahi, escucharse su voz de la manera més amplia posible. Gra-
cias.”

Al habla el consejero Lic. José Gutierrez:

“ Compaferos consejeros, la verdad es que yo, no creo en
las verdades absolutas y, yo creo que cuando se gestiona lo de
la representatividad de este H. Conscjo, yo -diria' que si es re-
presentativo pero relativamente representativo. ﬁ.Po_r qué digo
esto? Bueno, en primer lugar, porque en este Consejo no e_sl'én
representados los trabajadores administrgtivos y dc servicio,
que creo que son importantes en la universidad, no es.tén repre-
sentados los investigadores e incluso un aspecto muy importan-
te es que, los que hemos sido elegidos como reprcser}tantes
magisteriales, también somos relativamente representativos ‘de
los profesores, por el siguiente aspecto: la Ley Orgdnica d-lCG
que, para poder scr consejero universitario, se ocupa ser titu-
lar, y yo dirfa que, la gran mayoria de¢ profesores en la universi-
dad no son titulares entonces, para poder elegir a un consejcro
general universitario profesor, tiene que salir de €sos, tiene
que salir de los titulares y, yo €reo que, esto ya de entrada le da
la posibilidad de clegir a los profesores un representante de las

dnicas opciones que hay, no de todas las opciones que hay. En-
tonces yo creo, que esto es relativamente representativo . El se-
gundo aspecto que quiero abordar es que, después de las
intervenciones de muchos compaferos que me han antecedido
en el uso de la palabra, yo encuentro dos posturas, una de ellas,
¢s que la Universidad de Guadalajara requiere una Reforma
Académica, que la via para desarrollar es ¢l Consejo General
Universitario, la otra posicion en la cual yo me identifico es en
que la ley, la Universidad de Guadalajara, no s6lo ocupa una
Reforma Académica, de eso, todos estamos de concientes pues,
pero también requicre que revisemos cuidadosamente 1os as-
pectos administrativos, los aspectos politicos, inclusive de inte-
gracion de este Consejo. El compafiero Trino también
mencionaba que habria que cuestionarse sobre la repre-
scntatividad de los diputados, yo creo que eso no es materia de
andlisis en ¢ste momento, yo creo que lo que si podemos reali-
zar es una seric de reflexiones sobre lo que consideramos que
debe, como se debe de transformar la universidad. Creo que €és-
ta es la situacion, creo que definitivamente decbemos enfrascar-
nos en una reflexion, en la toma de decisiones sobre como
debemos transformarnos, v yo creo que ésto debe ser en forma
amplia, no solamente destinado a un aspecto que es el acadé-
mico. El tercer aspecto en que cuando hay buena voluntad, po-
demos trabajar en forma de un Congreso sin de ninguna
manera menoscabar la responsabilidad y el derecho de este Ho-
norable Conscjo General Universitario. Cuando hay buena vo-
luntad. éA qué me refiero con esto? Bueno, me refiero a que,

se puede convocar a toda la comunidad universitaria a este de-

bate, a llegar a una serie de conclusiones sobre cdmo nos debe-

mos transformar y, en todo caso, quien va decidir si se llevan a

cabo o0 no, ¢n ¢ste, el Consejo General Universitario pero bue-

no, de ahi ya depende la voluntad de los consejeros para poder

definir si toman en cucnta en forma respetuosa la voluntad de

las mayorias. Yo crco que los consejeros generales universita-

rios no debemos tener micdo, a tomar en cuenta la opinién de

la gran mayoria de compafieros universitarios, yo creo que de-
bemos entrar al debate, esta es la dindmica que el tiempo re-
quiere, efectivamente los tiempos estdn cambiando, las formas
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estdn cambiando, no tenemos porque quedarnos en una forma
tradicional de decir las cosas. Yo creo que es muy acorde con lo
que estamos planteando, también, modificar la toma de deci-
siones en cuanto a como nos debemos transformar como uni-
versidad. Y por dltimo, bueno, en todo caso yo creo que seria
importante que vayan pensando si asf se decide, bueno, como le
van a explicar a los demds compafieros a los estudiantes, a los
investigadores, a los trabajadores, a los profesores, como les
van a explicar que se tome en cuenta su Opinion, pero que no
es decisiva, en todo caso, los que vamos a decidir somos unos
pocos.”

En uso de la palabra el alumno Eduardo Serrano:

“Honorables miembros de este Consejo, sefior presidente,
quisiera hacer algunas reflexiones en torno a la discusién de es-
ta Reforma Universitaria. El dia de hoy, emanaron tres pro-
puestas en este Honorable Consejo General Universitario. Una
propuesta por parte de la presidencia, la segunda propucsta
por parte de la representacién estudiantil, en la cual, se pide
un congreso para esta reforma y, la tercer propuesta por parte
de la Corriente Estudiantil Democrdtica. Se discute si ¢l Con-
sejo debe 0 no estar en posicion de tener legalidad ante la Re-
forma Universitaria, ya sea por el congreso o Consejo y yo
considero que por la legalidad que constituye este Consejo, €s
por lo que estamos aqui discutiendo ¢l mecanismo de dicha re-
forma. También, en base a las propuestas ofrecidas hoy, podria-
mos analizar la siguiente funcién de desarrollo para la
propuesta. Si conjuntdramos las propuestas que se ofrecen ob-
tendriamos una instrumentacién de omisiones para coordinar
el desarrollo de la reforma, eso seria en base a una propuesta’y
a la segunda, que seria con respecto al congreso se puede to-
mar en cuenta por medio de las dreas de estudio que, ¢n su ca-
so serian los foros o las evaluaciones por carreras y grados, esto
nos facilitaria agilizar y ordenar mds el proceso de reforma.
Como propuesta ya que el Consejo tiene el cardcter legal de
discusion, aceptacion o sancién en su caso, instrumente la Re-
forma Universitaria que emane de las bases; por medio de las
comisiones de coordinacién, desarrollo y discusién. Quisiera
hacer una nota a modo de reflexién, ya para terminar mi inter-
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vencion, si fuéramos cuidadosos en analizar las comisiones, to-
dos los consejeros titulares y universitarios, velariamos en cada
sesion del Consejo, que 1o que se discuta de la resulta de este
proceso de trasformacion académica, sea lo que realmente fue
emanado por las bases, dando por tanto democrdcia y plurali-
dad en sus resultados. Gracias.”

En uso de la palabra el consejero Dr. Francisco Alfaro
Baeza:

“Honorable Consejo General Universitario; soy un viejo
trabajador de la Universidad de Guadalajara y la mayor parte
de mi vida ha sido ligada al desarrollo de la propia universidad,
primero en la Facultad de Medicina y posteriormente en la es-
cuela de postgrado de esta universidad, me tocd vivir una época
muy parecida a €ésta, esta es la segunda ocasién, que veo a un
universitario interesado en una Reforma Académica, lo of pri-
mero con ¢l maestro Mendiola, que reformd la Facultad de Me-
dicina de la Universidad de Guadalajara; lo atacamos por
imperialista yanqui porque cambi6 el plan francés que impera-
ba en este lugar por el plan de los Estados Unidos, no hubo la
alternativa que se d4 en este momento, practicamente fue im-
puesta la reforma por la voluntad del maestro Mendiola, sin
embargo, tenemos que agradecerle, porque creo yo, que las ba-
scs actuales de la nueva Facultad de Medicina arrancan en este
cambio, yo considero que estamos frente a una situacién histo-
rica, en donde un rector viene a proponer algo que viva, que to-
do el mundo estamos sintiendo que se¢ necesita, que es una
Reforma Académica. En este aspecto, hago eco de la palabra
del Dr. Puig, yo tampoco soy politico, soy académico, por lo
menos pretendo serlo, entonces yo quisiera que en este mo-
mento se siguiera, vaya, exhorto a la representacion estudiantil
tanta discusion, en una forma o en otra, se haga; queda todavia
la instancia de que si el sefior rector o el comité central de esta
universidad faltara a los compromisos que se hacen en este mo-
mento diciendo “esta es la estrategia de cambios” se lo pode-
mos reclamar, primero tenemos que dejarlos actuar, entonces
apoyo la decision de la Rectoria en cuanto al cambio que pro-
pone, lo demds, es una faja de sintaxis y de semédntica, yo no es-
toy de acuerdo con la palabra excelencia académica, esto de
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discutié en la Revista Americana de Medicina y no la toman en

cuenta, 0 se es excelente o no se es excelente, y actualmente es-

t4 cambiando el término por suficiencia académica, para re-
mendar el término de parecer algo de excelencia, por eso no va

a pasar mientras seamos tercer mundo. Gracias por su aten-

cién.”

Se otorga el uso de la palabra al alumno Juan Manuel
Soto:

“Quisiera dar algunas opiniones respecto a lo que hemos
estado discutiendo en este Consejo, respecto a lo que se plan-
tea en esta Reforma Universitaria, en el sentido de los foros,
yo desconozco, en otras escuelas, cual serd ¢l manejo que se
tenga relacionado con la academia, lo Ginico que COnNOZCo y por
ello me felicitaria yo, es una relacion a la Facultad de Derecho,
donde el director ha otorgado la posibilidad de que incluso, en
el propio Colegio de Ensefianza participen estudiantes. Aqui
pareciera ser, y quisiéramos dejarlo bien claro, al menos esa es
la posicion de los representantes del alumnado, que nosostros
no estamos respetando, 6 queremos dejar a un lado la legalidad
de este Honorable Consejo. Nosotros queremos decirles que
respetamos y que tenemos muy en alto lo que significa el Con-
sejo General Universitario, una muestra de ello, es que esta-
mos aquf; nosotros no nos opondremos a la legalidad del
Consejo General Universitario, lo que yo me pregunto y quisie-
ra preguntarles a todos ustedes, esperando como lo dijera
aquella vez, actuar de buena f€é, duddndolo también, quisiera
decirles: se plantea, aqui, que el Congreso excederia a la legali-
dad del Consejo General Universitario, yo como miembro de la
Comision de Educacién me encuentro sorprendido, incluso un
poco indignado, porque se supone, que desdc ¢l momento que
tomé posesidn de esta comisién se iba a hacer respetar lo que
marcara el propio Consejo General Universitario, esto es, res-
petar la ley. La Ley Orgdnica marca en el articulo 30° que son
atribuciones de la Comisién de Educacion:

1) Informar las medidas necesarias para perfeccionar los me-
canismos educativos, las normas pedagdgicas y, que quede
claro, las bases especificas sobre la direccién, organizacion
y administracién de la ensefianza de¢ la Universidad de
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Guadalajara,

2) Investigar el funcionamiento y resultado en el orden pe-
dagdgico, en las distintas dependencias de la Universidad
de Guadalajara. Yo les quisiera preguntar a los dos conse-
jeros, con los cuales conformamos esta Comisién de Edu-
cacién, no transgrede la legalidad de incluso, quisiera
preguntarle, aqui a mis maestros de derecho, si ya hay una
Comision de Educacion, que la marca la Ley Orgdnica, que
¢stas son sus atribuciones ¢aqui no se pasa por alto y en el
caso del congreso si pasa por alto? lo dejamos en el aire...”

Mocién del consejero Ing. Antonio Oropeza:

“Lo que la presidencia propone, es que, una vez que se ha-
yan hecho las auscultaciones en todas y cada una de las escue-
las, el resultado de éstas, pasard a la Comisién de Educacién,
por lo tanto, la Comisién de Educacion scrd la primera instan-
cia dentro de este Consejo, que conocerd de las conclusiones
que se obtengan de estas auscultaciones.”

En el uso de la palabra el consejero Lic. Carlos Moyado:

“Soy consejero con voz informativa y quiero ocuparme
precisamente de esto, entre otros asuntos, de acuerdo con la
convocatoria que hoy nos une. Cuando salgamos de este recin-
to, habremos votado de un mecanismo de andlisis y discusién
para la reforma, se han presentado tres propuestas, yo identifi-
co en la esencia dos: una que planea sistemas de foros y anélisis
en tres niveles y otra que propone un congreso resolutivo, yo
no ubico el centro de este debate en la disyuntiva, congreso si,
Consejo no, sino mds bien, entre el proceso de foros y el Con-
greso resolutivo y es que mi interrupcién se inscribe pues, en €l
mejor punto de consenso. He leido con atencién el documento
publicado el dia de hoy por el autonombrado Consejo Univer-
sitario Democrético, y he pedido identificar tres puntos de
acercamiento e incluso de coincidencia, que alguien por cierto,
anteriormente ya va sefialando cudles son estos puntos: prime-
ro, 1a universidad precisa de una necesaria e inminente reforma
que le permita responder a los retos de estos tiempos; segundo,
este proceso tiene que ser materia de alta consulta y un amplio
debate entre los universitarios; tercero, se precisa una comi-
si6én organizadora que defina temdticas, procedimientos y el in-
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terés de estas discusiones, pero encuentro un punto en el inciso
D de la parte final del desplegado en donde se propone que el
Consejo General ejecute; ese es el verbo que lef: “ejecute las
resoluciones del congreso resolutivo”. Como lo han sefialado
muy claramente el Ing. Antonio Oropeza y el Ing. Rodriguez
Lapuente, los remito al articulo décimo segundo y a la fraccion
primera del décimo quinto de la ley, constituye al mdximo 6rga-
no de gobierno de la institucion y como tal, no puede asumir ni
mucho menos ejecutar acuerdos de foro, congreso o reunion al-
guna por muy resolutiva que sea. Aqui es donde entiendo que
entra en escena la Comision de Educacion y todas las demds
del Consejo, en las materias que sean de su competencia. De-
seo ocuparme de un asunto que en esta orden del dia directa-
mente incumbe a la direccién que me honro en dirigir. El
compafiero Gutiérrez Limén en el documento que ley6 a nom-
bre de la representacion estudiantil, afirmé que en la propuesta
de la reforma de la Rectoria, se manifiesta una pérdida de la
tradicion institucional. Creo que las transcribi textualmente y
una respuesta acritica de las demandas del mercado; mayor sor-
presa me causa la afirmacién que ¢l compaifiero Francisco Her-
ndndez escribe en ¢l desplegado con fecha 17 de encro que aqui
se nos ha distribuido, sefialando que este estilo de las autorida-
des centrales del abordaje con miopia en los problemas univer-
sitarios, me han causado, digo, gran sorpresa estas
aseveraciones y creo que tal simplismo es inadmisible. Yo qui-
siera saber en que evaluaciones o diagnGstico s¢ sustentan estas
tesis. Se ha afirmado que el documento €s poco académico y al-
tamente gobiernistas, que impone un sistema vertical y autori-
tario de consulta y que importa mds a la Rectorfa la
tecnologizaci6n que la realidad nacional. Yo no comparto estas
afirmaciones, cémo hablar de modernidad, cuando hay rezago
en la matricula, cuando hay sucldos miserables, cuando hay ca-
rencia de infraestructura creo que es precisamente contra estas
carencias y rezago que la modernizacién educativa en general y
le Reforma Universitaria en particular. La reforma no parte
de cero, la universidad no s¢ fund6 ayer, creo compafieros con-
sejeros que el sistema académico ha realizado y en ¢ste mo-
mento continua impulsando trascendentes procesos  de
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flexibilizacién y de cambios orientados por ejemplo hacia el
crecimiento y consolidacion de centros, institutos de investiga-
cién que responden a requerimientos muy concretos de la so-
ciedad actual y del aparato productivo al desarrollo de los
programas de posgrado e inovacion de la curricula profesional
en la mayoria de cuyas facultades han participado los estudian-
tes, me consta, hacia el fortalecimiento de los colegios de cnse-
flanza y de los o6rganos colegiales equivalentes, a la
profesionalizacién que la formacion y homologacion del perso-
nal académico hacia la educacién continua y hacia los proyec-
tos piloto de la ensefianza abierta y ensefianza semiescolarizada
y por supuesto ha realizado también y continua realizando im-
portantes esfuerzos orientados hacia la actualizacién de la nor-
matividad universitaria. La Reforma -expresa el compaiero
Oliverio Ramos- debe ser integral, estoy totalmente de acuer-
do, no creo sin embargo que la propuesta que ha presentado la
presidencia del Consejo plantee una Reforma meramente cien-
tifica, la educaicdn superior, la formacién de técnicos profe-
sionales, la extension de los servicios y la difusion de la cultura,
las razones por las que esta universidad y cualquiera otra exis-
te, y en ese sentido ¢l primer punto de la agenda en esta discu-
sién pienso debe de ser precisamente lo académico como ya lo
adelantaba el Dr. Victor Gonzdlez Romero, la temdtica y los
ritmos del trabajo y los itinerarios hacia la discusién de la Re-
forma estdn precisamente por definirse; los sefialo el Lic. Villa-
lobos y me permito enfatizarle la reestructuracion de los
organos de gobierno, la introduccién de sus temas paritarios o
con la representatividad de investigadores, de trabajadores ad-
ministrativos, en fin, supone la necesaria reforma de la Ley Or-
gdnica y es por tanto competencia del Congreso del Estado;
estoy seguro que en la agenda de esta convocatoria, la actuali-
zacién de la normatividad serd un asunto central de las discu-
siones. Se ha preguntado por cierto cuando fueron electos
democrdticamente los funcionarios en la administracién cen-
tral, yo no creo que se necesite ser abogado para entender que
fueron nombrados directamente por el rector, de igual modo
que el presidente de la republica y ¢l gobernador del estado,
como jefes de 6rganos tipicamente ejecutivos integran su gabi-
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nete con funcionarios de confianza. Hay un conjunto de tras-
cendentales problemas esperando ser resueltos o por lo menos
enfrentados, como mantener un modelo de educacién popular
que ademds tenga alta calidad, hablaré de excelencia, como lo-
grar los programas de desarrollo de docencia en investigacion
y extension que se vinculen de manera eficazy diversificada con
las necesidades de la sociedad, y con los particulares del sector
productivo, como participar de manera efectiva en el desarrollo
de Jalisco y de la region como mejorar cualitativamente las
condiciones de trabajo y produccién académica y a la vez los ni-
veles de formacion de los alumnos. Concluyendo, creo que la
pluralidad, la democracia y la genuina representacion de las ba-
ses que conforman la comunidad universitaria es preocupacion
compartida de todos nosotros, entendiendo que la propuesta
de la presidencia asegura en principio tales propdsitos a partir
de los tres niveles de consulta que ahi se sugiere. No conozco
hasta el momento una propuesta operativa distinta, invito a los
miembros de esta asamblea para que CONCEntremos nuestros €s-
fuerzos, tanto cuanto nos sca posible en el avance de estos tra-
bajos, coincido por supuesto con la opini6n del Lic. Agustin de
Alva Castillo, que es trascecndental en el momento que las insti-
tuciones de educacién superior actualmeante viven, compane-
ros consejeros, no nos desgastemos en un drido debate sobre
formalidades de procedimiento, no desaprovechemos la coyun-
tura histérica que sc nos presenta, respetuosamente 1os invito a
votar por la propuesta que la presidencia ha presentado. Gra-
cias.”

El alumno Juan Manuel Soto expresa:

“Solamente para preguntar si pueden otorgar el uso de la
palabra a la compaifiera que lo solicité y al companero Paco
Arenas que tienen interés en contar algunas situaciones ignora-
das asi como al compafiero Manuel Sdnchez.”

La presidencia manifiesta:

“Tengo que ponerlo a consideracién del Honorable Con-
sejo, pregunto a ustedes si desean continuar por una hora o
mds, si por lo contrario consideran que el tema esta suficiente-
mente debatido.”
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Mocién del alumno Jorge Gutiérrez Limén:

“Bueno aquf se ha hablado de que hay una democracia en
¢l Consejo General Universitario, yo tengo buen rato pidiendo
la palabra y no se me ha concedido, incluso mandé un papelito
con mi nombre, porque este documento que nos entregaron a
la entrada del recinto, es muy cuestionable, también {¢Cémo va-
mos a cuidar algo que todavia no se ha analizado lo suficiente?
vo les pido a los que votaron por esto que votaran, que tengan
una reaccién mds objetiva, un razonamiento més objetivo, en
torno a lo que se esta tratando.”

El presidente expresa:

“8i les parece, procederemos a poner a consideracion las
propuestas, esta presidencia recoge propiamente dos propucs-
tas ya que creo que si se pueden agrupar las distintas interven-
ciones. Una e¢n términos de aprobar el mecanismo de
organizacién propuesto por la presidencia, y en la confirma-
cién de una Comisién Especial compuesta de 17 miembros de
este Honorable cuerpo colegiado, que a su ver se avoque a ela-
borar las estrategias y mecanismos adecuados para llevar a ca-
bo una gran consulta al interior de la universidad, a través de
foros y otros conductos que si se determinen, sancionados por
este propio Consejo. La propuesta quiero interpretarla de esta
manera, a través del documento elaborado por el Comité Di-
rectivo de la FEG, consiste en que ¢l mecanismo para impulsar
la reforma, debe impulsar la conformacion de un Consejo Ge-
neral resolutivo.”

Luego de realizada la votacién econdémica la presidencia
declara:

“Hay 22 votos a favor de la primera propuesta y 94 a fa-
vor de ]a segunda. Y el punto se considera suficientemente
discutido.”

Mocion del alumno Jorge Alberto Gutiérrez Limén:

“Para nosotros los estudiantes es muy penoso, no haber podido
escuchar los planteamientos, por ¢jemplo, del maestro Ponce
Adame, de la maecstra Marcela Gémez Reyes y algunos otros
oradores de la lista. Para nosotros los estudiantes si hubiecra si-
do importante escuchar estos puntos de vista ya que se estd
dando el inicio de una Reforma Universitaria sin discusion.”

73



El presidente del Consejo aclara: .

“La propuesta de la presidencia fue que contmué_ramo_s
por una hora mds, pero si ¢l sentir del Consejo es que estd sufi-
cientemente debatido el punto, discilpeme. Procederemos en-
tonces a la votacién, si una vez agotado este punto consideran
pertinente abordar algin punto en asuntos varios, lo pondria-
mos a consideracién y asi podrdn intervenir cuantos més se re-
quieran.”

Mocién del consejero LAE Ramén Balpuesta:

«Al inicio de la sesién de este dia se nos dio a conocer la ordcp
del dia, que fue aprobada. En estos momentos, despues de ini-
ciar el debate creo que enriquecieron bastante las propuestas
que aqui se advierten, presentando con ¢sa \TOI&CI@H que se
acaba de formar seca determinado que se considera suficiente
debatido el punto al cual fuimos citados, pero hace fa].ta dentro
de estos mecanismo propuestos el que pase a la votacion de las
propuestas respectivas, para en el momento en que se apruebe
alguna de las que s¢ presentaron pasemos a contemplar cual va
a ser este procedimiento, al cual s¢ va a convocar a toda la co-
munidad universitaria.”

Fl presidente del Consejo expresa:

“Dada, la trascendencia de este evento, le sugeriria para la
votacién econdémica ya que para ello les fue entregado un voto
a cada uno de los consejeros, levantarlo a la hora de votar.
Quicnes estén de acuerdo con el mecanismo propuesto por la
presidencia de este Conscjo favor de levantar la mano. .Blen ba-
jen la mano por favor, quienes estén por la conformacion u or-
ganizaciéon de un congreso resolutivo, favor de levantar la
mano, bien hay 99 votos a favor de la primera propuesta y 40
votos a favor de la segunda propuesta; compafieros consejeros,
no habiendo otro punto que abordar, dentro de la orden §cl
dfa: a menos que hubicra un planteamiento, quisiera procedi¢-
ramos entonces a la nominacion o formulacion para la integra-
cién de los miembros constitutivos, si les parece adecuado, con
la intenci6n de que esta Comisién pucda empezar a lrabz}jar de
inmediato. Esta presidencia quisiera poner a consideracion a%-
gunos miembros de este H. cucrpo colegiado para integrar di-
cha Comisién, asi como el que esta Comision acompafiada por
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dos miembros de los trabajadores con el objeto de que se estu-
vieran contemplando también los puntos de vista de los traba-
jadores en el desarrollo del trabajo. En votacion econémica si
estdn de acuerdo en que asi sea, favor de levantar la mano.
APROBADO”.

La alumna Olga Araceli Gémez Flores expresa:

“Honorable presidente del Consejo, compafieros conseje-
ros, universitarios, antes de que prosigamos, si quisiera que
quedara bien clara la postura de estos compafieros que se aca-
ban de retirar, que son los representantes generales del estu-
diantado, pero que se aclare muy bien que quedamos aqui
compafieros estudiantes representantes de nuestras bases, que
esto se llegue a sus oidos y se informe a cada una de las bases
estudiantiles y a cada una de las escuelas, en la administracion,
para que s¢ tomen cartas en el asunto sobre esta actitud ya ni
siquiera se esperan a desahogar el asunto, entonces ¢s impor-
tante que esto trascienda mds alld extramuros de nuestra uni-
versidad y de este Paraninfo, es todo. Gracias”.

El presidente del Consejo agrega:

“En torno a la propuesta, esta presidencia propone a los
siguientes miembros: Ing. Antonio Oropeza Chdvez, Dr. Victor
Manuel Gonzdlez Romero, Lic. Jesius Villalobos Pérez, Lic.
Marcela Gémez Reyes, Dr. Humberto Muifioz, Dr. Jorge Puig,
Dr. Manuel Rodriguez Lapuente, Dr. Samuel Romero Valle,
Lic. Leobardo Ortiz Gutiérrez, Dr. Sergio Mendoza Cornejo,
Psic. José de Jesis Gutiérrez Rodriguez; y a los compafieros
conscjeros estudiantiles Francisco Javier Vizquez Diaz de
Le6n, Jestis Rodriguez Rodriguez, Lorenzo Angel Gonzilez
Ruiz, Olga Araceli Gémez Flores y al compafiero Ricardo Jocl
Go6mez Osmaya. Quiero antes hacer algunas breves apreciacio-
nes en el sentido de que la propuesta que estd formulando la
Rectoria contempla una integracién de esta comision, de tal
manera que los miembros de la misma sean el reflejo de la
constitucion del propio Consejo General Universitario dado
que esta Comision scrd una extension de este mdximo 6rgano
colegiado, creemos muy conveniente que quicnes integran esa
comision de los diversos sectores que componen este 6rgano
méximo de gobierno, estoy excluyendo el décimo séptimo
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miembro de esta comisién, dado que como la propia Ley Orgd-
nica lo establece, la presidencia de este Consejo tiene que cn-
cabezar y formar parte de todas las concesiones que este
Honorable cuerpo colegiado conforma. De esta manera si uste-
des observan la propuesta, incluye cinco profesores o repre-
sentantes de los profesionistas, equivalente mds o menos a la
tercera parte que ocupa ese sector dentro de este Honorable
Cuerpo Colegiado; hay cinco directores de escuelas'y facultades
y de la administracion central, mds o menos correspondiente a
la representacién que dichos consejeros tienen en este Grgano
méximo colegiado, hago la apreciacion como e€n Otros momen-
tos ya se¢ ha sefialado, en el sentido de que la mayoria de los di-
rectores que son parte de este cuerpo colegiado son clectos
producto de consensos internos que se dan en las escuelas y fa-
cultades, para lo cual la Rectoria emite una terna sobre la que
sc elige el director, de tal manera que podemos considerar que
la mayoria de los consejeros directores mds que scr repre-
sentantes propiamente de las autoridades o de la autoridad rec-
toral son productos internos. Y por otra parte esta presidencia
propone también cinco representantes estudiantiles que mds o
menos en esa proporcién son miembros de este Conscjo. Hay
una propuesta méds que es la décima sexta, en términos de pro-
poner a un director de instituto de investigacion, que en este
caso es Ia propuesta que la presidencia hace recaer en la perso-
na del Dr. Rodriguez Lapuente, dado en primer término que
los institutos de investigacion son parte también de este Consc-
jo o sea sus directivos, aunque nada mds con voz en su mayoria,
pero que de todas maneras en razon de representar a un name-
ro importante de nuestra comunidad, los investigadores. Cree-
mos que por ello es conveniente que estén representados en
esta Comisién Especial, sobre las personas que estamos formu-
lando, creo que son de todos conocidas, me remitiré exclusiva-
mente para quienes no lo hayan captado, en primer instancia
en mencionar los cargos que ocupan o las funciones que desem-
pefian, el Dr. Victor Manuel Gonzédlez Romero, es el director
General Académico, el Ing. Oropeza Chévez, director de la Fa-
cultad de Ciencias Quimicas, el Lic. Jesus Villalobos Pérez, di-
rector de la Facultad de Derecho, la Lic. Marcela Gomez
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Reyes, directora de la Facultad de Turismo y el Dr. Humberto
Mufioz, director de la Facultad de Odontologia, el Dr. Manuel
deriguez Lapuente es director del Instituto de Estudios So-
ciales, como consejeros representantes del magisteriado hici-
mos la propuesta en favor del Dr. Samuel Romero Valle, de la
Facultad de Medicina y presidente del la Federacién de Profe-
so.res Universitarios, el Lic. Leobardo Ortiz Gutiérrez es con-
sejero por la Escuela de Economia, el Dr. Sergio Mendoza
Cornejo por la preparatoria de Tuxpan, el Dr. Jorge Puig Aré-
valo es el consejero de Graduados, en cuanto a las propuestas
de los compaficros estudiantes, si quiero sefialar que el d4nimo
de esta presidencia es proponer dentro de esta Comisién a rep-
resentantes diversos del Comité directivo de la FEG, dado que
ha sido explicito su rechazo por parte de algunos miembros del
Comité directivo, consideramos inconveniente a menos que asi
ustcde_s los formulen, dado que explicitaron su rechazo a este
mecanismo de discusion espero que a futuro de todas maneras,
encontrar €co en este mecanismo de concertacién que permita
ampliar esta Comision, integrar algunos miembros del Comité
Directivo de los representantes en este Honorable Cuerpo, pe-
ro por el momento decidicron abandonar el recinto. En razén
de ello me permito proponer al compafiero Francisco Javier
Vézquez de Ledn que es consejero de la Facultad de Contadu-
Fia, al compaifiero Lorenzo Angel Gonzilez Ruiz que es conse-
jero de la Facultad de Ingenieria, a la compaficra Olga Araceli
Gémez‘quc es consejera por la Facultad de Trabajo Social, al
compafero Jesis Rodriguez Rodriguez, consejero de la Facul-
tad de Geografia, y al compaifiero Ricardo Joel G6mez Osmaya
que es consejero de la Facultad de Ciencias. Bien a considera-
cién de ustedes y dado que fue aprobado, yo me permitiria

plantear que el compafiero Arturo Vargas, secretario general

del Sindicato y la compaiiera Celia Fausto que es secretaria de

organizacién, estuvieran también integrados en esta Comision

como observadores, para que la misma pudiera recibir la pro-

pucsta que del gremio de trabajadores administrativos y de ser-

vicio se formulara; esta propuesta a su consideracién o para la

presentacién de alguna otra alternativa.”
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Al habla la alumna Olga Araceli Gomez Flores:

“Una vez mds hago uso de la palabra, tambi€n pues ¢n
bien de esa pluralidad y de esa democracia de que hablamos,
serfa bueno integrar al presidente de la FEG, Oliverio Ramos,
al compafiero Juan Manuel Soto Garcia y al compafiero Jorge
Alberto Gutiérrez Limén, seria bueno tambien integrarios aun-
que, bueno ellos son quiene nos representan generalmente, ver
si cllos aceptan, bueno pues que se integren, seria bueno, creo
que aqui no estamos de que si no queda lo mio, pues yo ya no
juego o no hago nada, seria pues invitarlos, no s¢, llamar un
poco a esa representatividad que tienen y pues que no se salgan
asf nada m4s porque si, entonces scria esa propucsta que se in-
tegrara a estas personas.”

El alumno Lorenzo Gonzilez manifiesta:

“En el 4nimo que contempla la companera Olga Araceli
Gomez, consejera de la Facultad de Trabajo Social yo me sumo
a su propuesta y considero de vital importancia que el compa-
sero Oliverio Ramos Ramos presidente de la FEG, que el com-
pafiero Juan Manuel Soto, vicepresidente de la organizacion y
el compafiero Jorge Alberto Guticrrez secretario de prensa,
que ademds de ocupar ¢stos cargos en nuestro comité son tres
de nuestros representantes del alumnado, participen en la Co-
mision de esos cinco y que queddramos nada mds dos de nosos-
tros, como propuesta. Somos 18 consejeros propictarios
estamos aqui presentes como ya se fueron cuatro, de los pro-
pietarios de l0s que nosOtros 1enemos suplentes, somos 22 aho-
ra de los 44 que hay, si en ese 4nimo nosoOtros quisiéramos de

alguna forma a esos tres que NOSOLros proponemos, ponerles
tres suplentes para en caso d¢ que ellos quieran ajustarse a €sa
responsabilidad, pues pudiCramos ingresar algunos de noso-
tros, pero nosotros si lo consideramos bastante importante que
ellos estén presentes, ya que forman parte de la direccion cen-
traly de la FEG.”

El presidente del Consejo expresa:

“Quiero entender la propuesta en términos de incluir tan-
to al presidente, al vicepresidente, como al compafiero Gutié-
rrez Lim6n como parte de esta Comision, pero con la acotacion
de, que en caso de no aceptar estuvieran tres suplentes, para
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que inmediatamente ocuparan sus cargos. A esta presidencia le
parece muy razonable esa propuesta original y si no hay incon-
veniente por parte de este Honorable Cuerpo Colegiado enton-
ces haria la siguiente modificaciéon a manera de pr;pucsta que
cn lugar de los compafieros Ricardo Joel Gémez Osmayz; del
coxlnpaﬁero Francisco Javier Vdzquez Diaz de Le6n y del C(;ma~
pefiro _Jesﬁs Rodrigucz Rodriguez entraran a integrar a esta
Comisién ¢l compafiero presidente Oliverio Ramos Ramos, el
com_paﬁero vicepresidente Juan Manuel Soto y el compaﬁ;:ro
Gutiérrez Limon, en el entendido de que, de no aceptar queda-
rdn autorpaticameme integrados los compafieros antes mencio-
nados; si no existiera algin inconveniente o alguna otra
propuesta, me gustaria presentar ésta al Honorable Consejo
General Universitario.” SE APRUEBA.

En el uso de la palabra el consejero Lic. Gabriel Vallejo
Zeron:

“Es para una propuesta muy concreta tomando en cuenta
lo trascendental de esta votacién y para evitar los equivocos
tanto en la opinidén universitaria, como en la opinidn publica;
sugiero que esta Consejo le dicra un voto de confianza a esla:
Corpxsuﬁn para que pudieran ser piblicas las resoluciones y la
invitacién a los miembros de direccién de la FEG a la breve-
dad posible y de esta manera como decia evitar equivocos, tan-
to en la comunidad universitaria como en la opinién pﬁi)lica
Gracias.” ’

El presidente del Consejo hace uso de la palabra:

“Esta presidencia tambi¢n se permite formular la siguien-
te propuesta de organizacion para la consulta, que contempla
en la primera fase que esta Comision Especial discierna una es-
tructura general para la organizacion y escenificacion de los fo-
ros por dreas, clabore un reglamento general de como operaria
esta Comision, formule propuestas de integracién de las comi-
siones organizadoras y en razén de ello supervise y oriente el
trabajo de las mismas en base en todo momento a lo sanciona-
df’ por este organo colegiado. La propuesta que esta presiden-
cia quiere formular consiste en establecer un plazo aproximado
de dos a tres semanas para que esta Comision elabore estas
propuestas, pucstas a consideracion de este cuerpo colegiado,
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en ese lapso de tiempo que eslamtos Zl;ggllesgggiadni iz.;]ti)rgin;;‘;
iero acompafiar a ¢sa propuesta ¢ S
(ll:ll:irecmria gispondré de tod(')s los elirzfan::c())sn rllisc;ecs.]irmu;sm;:?srz\a}
que esta Comision pueda Seccllnnar, cu e 134_
con la infraestructura necesaria para poder llev kot
8 stos préximos dias, y mds tarde en dos o ”?b s¢
lr)lgsr?';:l:a{;gn dg los trabajos de dicha CommOn pgra L;::::::C]?i:
nuevamente al Consejo, paradquc eﬂ(cjg:;nn‘i::gzcggzgzl E 1(:;
propuestas y las in:c:‘atwas (i C‘:\Id TGN T] o sl
arece bic si no tienen alguna otra opinion a .
Eg;(;;;elrj;]ilm{ws como el procedimiento inmediato a sfzgulr.
Interviene el consejero Dr, Samuel anlero Valle: ,
“Sefior presidente, companeros colnsqero.s‘,_ sol:rzu;gfdz?ln
el proposito de infnrma; a este IC%r(l)s;Jin:éygj(;lémtiiL.dc.la ity
una movilizacioén que ¢l C : !
Szdapri:izar el dfa de manana con la npin.u’m,’p_ujnm df;ew;lisdtsngi
participacion de todos y cada uno de los compan:l,ros gpdé i
tes de cada una de las sociedades de profesores de 3 dephace
encias de la U. de G., como es de toldos cz:;::;:gess de; o
tiempo hemos venido insistiendo en las ne ol
cer nuestras demandas en favor de la recuperacion ¢ )
académico de la U. de G. de ahi que a partir d
friegegz(:ﬂi:emhrc hemos venido participando'cn un for(: :r;ia;:rllg-
nal, la coordinadora nacional de hueligqpegs‘;lr;;ef;:rg& e
imi acional sumarnos a s .
;LT:S:&?) ensla coord?nad()ra y hacer nuejslros.; los .acuerdosn qll:):
una vez considerados por nuestrg c_:omlté ejecut:vody ;(:lcg[ra
compaifieros presidentes de las distintas facullades1 df: - }na-
universidad. Concretamente esta!nos convocando c‘i ia ﬁaha ,
fiana a un paro de labores a partir de las 10:00 de alfnix lan,a-
una concentracién a partir de las 4:OQ de la tard_c en aG gicmo
da de la Rectoria, para de aqui pafnr .al Pala(ilo d(c; bomacmr
donde entregaremos un pliego pet}tono al SGI:[OI’ -do eri -
Constitucional del Estado, Lic. Guillermo Cqs10 Vi paurfc;(?m
creemos es la primera accion que la Fc@eracrén Idcd_ro‘On ]0;
va a recalizar, para de alguna manera ir cumplien HU (;O“Citc.)
acuerdos que en Nucsiro seno se han tomado, por ?b?;Conqe-
la solidaridad de todos los micmbros de este Honorable g
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jo la comprensién para estas acciones a las que estamos convo-
cando, las demandas concretas, pues los hechos dados a cono-
cer a través de los medios de comunicacién fundamentalmente
un aumento de emergencia del 50% a los salarios del personal
académico, la elaboracién de un programa de recuperacion sa-
larial a mediano plazo que nos permita acercarnos a la media
nacional y en defensa de la educacién piblica inde-
pendientemente de otras demandas especificas que haremos y
que se refieren fundamentalmente a prestaciones para el perso-
nal académico de la universidad..”
Al habla el consejero CP, Juan Manuel Enriquez Rios:
“A petici6n de algunos maestros que estan aquf afuera que
- me pidieron que diera lectura a este oficio que va dirigido al c.
rector: “Somos un grupo de trabajadores docentes de la Prepa-
ratoria Regional de Colotldn que recurrimos a usted como m4-
xima autoridad universitaria, a efecto de que intervenga para
solucionar los hechos denigrantes que estan aconteciendo en
nuestra escuela, en la cual sin el menos recato y atropellando
nuestros derechos como trabajadores, sin previa audiencia, sin
tener previa autorizacién, sin comprobarnos falta alguna, sin
pendiente, haciendo uso y abuso de autoridad administrativa,
hemos sido dados de baja supuestamente por incumplimiento
de horario a partir del pasado 16 de enero. Con los hechos cita-
dos se violan garantias consideradas en la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos en el articulo 123° de la Ley
Federal del Trabajo y en nuestra propia Ley Orgénica articulo
146°, por otra parte cabe ¢xpresar que todos nosotros somos
maestros titulares nombrados del Honorable Consejo de Es-
cuela y actualmente ocupando los m4s altos cargos en el Comi-
t¢ Directivo de la Sociedad de Profesores despues de la
presidencia, contamos adem4s con suficiente antigiiedad den-
tro de nuestra universidad, lo que ha motivado al parecer esta
ilegal y lesiva medida en el af4n hegemonico de control politico
absolutista de la escuela sin que se puedan presentar opiniones
académicas, politicas, divergentes a decir de la propia secreta-
ria y el oficial mayor, la supresién de nuestros cargos se des-
prende de nuestra relacién de amistad con el anterior director
que ademas es una consigna de altas autoridades universitarias,
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de quienes reciben érdenes y firman tres maestros, el Ing. Juan
Patricio Castro Ibafiez técnico docente por antigiledad en nues-
tra universidad 4-8 afios, el Ing. José Antonio Delgado Romo
técnico docente por antigiiledad en 1a universidad 4-8 afios, el
Ing. Sdnzhez Valenzulea técnico docente por antigiiedad en la
universidad 12 afios y va con la copia al Dr. Samuel Romero
Valle y a Oliverio Ramos Ramos.”

Al habla el consejero LAE Ramén Balpuesta:

“Cualquier planteamiento 0 inconformidad debe hacerse
llegar a este Consejo General Universitario, en este caso 1a es-
cuela de Colotldn con todo respeto yo siento que los compafie-
ros maestros debieron buscar el representante electo del
magisterio.”

En uso de la palabra el Lic. Antonio Oropeza:

«Son técnicos docentes, entonces no pueden ser profeso-
res titulares y ahi, segin nos est4 leyendo dice: profesores titu-
lares. Entonces no pueden ser profesores titulares, son técnicos
docentes.”

Al habla el consejero Lic. José Gutiérrez:

«Lamento contradecir al ingeniero Oropeza, lo que pasa
es que bueno, con cargo aun técnico docente se le puede cargar
a una materia en la cual pueda ser titular.” '

La presidencia sugiere:

“Esta presidencia propone que el caso se turne a la comi-
sién correspondiente para su andlisis; a consideracion de este
Honorable Consejo General Universitario en el sentido de que,
las resoluciones de este Consejo sean emitidas a través de un
desplegado a la prensa; €n votacién econémica se pregunta si
es de aprobarse. APROBADO. Encargaremos de ello a la Se-
cretaria General, no habiendo otro asunto por tratar yo quiero
felicitar a todos los miembros integrantes de este Honorable
Cuerpo Colegiado por la actitud tan madura y consciente en
que se han llevado los trabajos creemos que lo resuelto por €s-
te, en esta sesion del CGU va a ser de suma trascendencia para
el desarrollo interior de la universidad jaliscience y la mexicana
que nos reclama el siglo XXI1. Muchas gracias. De esta manera
declaramos formalmente concluidos 10s trabajos de esta sesion
siendo las 3:35 del dia 23 de enero. Muchas Gracias.”
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UNIVERSITARIOS DISTINGUIDOS

Dr. Luis Farah

N'acn'do en esta ciudad de Guadalajara casi por concluir el siglo
dl_ccmueve, recibié en 1920 su titulo profesional. Ese misfno
:“f’ fulg electo municipe por un consejo, siendo presidente el
efior F afael Lamadrid. Se dedic6é muy pronto a la cdtedra y al
ejercicio de su profesion, llegando a ser en 1927 encargad ):1 1
Instituto Vacundgeno. i
El segundo cargo piblico que obtuvo fue nada menos que

el de rector de la Universidad de Guadalajara, resultando e?ec
to ncminalmente de entre la terna que confor;nara junto con ei

Dr. Ramén Cérdova y el Ing. R
marzo de 1947. d g Roberto Soto Maynes, el 6 de

Desde sus inicigs expresaba con toda claridad sus puntos

;ljiwsta en relacion a los planes de estudio, mismos que aspir6
mpre a colocar a tono con los adelantos cientificos:

Sobra?n ya médicos y abogados y el concepto liberal de las
profesiones estd en decadencia. El pafs necesita de técni-
cos y la Universidad de Guadalajara debe abrir escuelas
para elios —Ciencias Qufmicas, Arquitectura, Econo-
mia— proporcicndndoles la oportunidad de una ’actividad

de primera _necesjdad que estd en consonancia perfecta
con la tradici6n universitaria” !

Otra de las preocupacione i
s de su gestion se dejo sentir en
gli(?ip;acto Presupuestal, gestiondndose un aumento Jen el subsi
a universidad, mi >ndi i i
o 1smo que en 1948 ascendi6é a 500 mil pe-
i Trfas'cendental resulté también la reforma que en su perfo-
1(? sSe higxc?ra a la Ley Orgdnica, derogdndose el Titulo Sexto de
; ervicios Culturales del Estado, articulos 172-257, comisio-
r nd_ose para ta] efecto y encabezados por el Dr. Farah, a los li-
cenciados Alberto Ferndndez (primer secretario particular de

1 Revista Guadalajara, Mayo de 1947. p. 37



la rectorfa) Constancio Herndndez Alvirde, José Montes de
Oca y Silva, el Dr. Roberto Mendiola Orta y el entonces alum-
no Carlos Gonzélez Durdn, quienes exhaustivamente llevan a
cabo el trabajo de redaccién de la actual Ley Orgénica del 21
de agosto de 1947.

Dos meses mds tarde se funda el Instituto Tecnolégico, in-
tegrdndose la Escuela Politécnica y las Facultades de Ingenie-
ria y Ciencias Quimicas.

La gestion del Dr. Luis Farah concluye el 7 de marzo de
1949, siendo sustituido por el Ing. Jorge Matute Remus.




